
(17) 

 

 Management of Natural Ecosystems های طبیعیمدیریت اکوسیستم

 

 17-31 ،1404تابستان ، 2 ، شماره5دوره 
Volume 5, Issue 2, Summer 2025, 17-31 

http://emj.ardakan.ac.ir/article_733582.html 

داری )مطالعه های مرتعهای اجتماعی در موفقیت طرحنقش مدیریت مشارکتی مرتع و ساختار شبکه

 (شازند ،بخیز نهرمیانآموردی: حوزه 

 3، ایمان پژوهان2*بهناز عطائیان، 1علیمرادیمجتبی 

 چکیده
و  یتیریمد یساختارها انیکنش مبرهم ریتحت تأث ،یکاکولوژی -یاجتماع یهاعنوان نظاممراتع به

برداران و روابط اعتماد که مشارکت بهره دهدیقرار دارند و شواهد نشان م نفعانیذ یاجتماع یهاشبکه
 یپژوهش بررس نی. هدف اکندیم فایها انظام نیا تیریمد یداریدر پا یاکنندهنیینقش تع یو همکار

و بهبود  رییدر تغ یاجتماع یهاساختار شبکه لیو تحل یمشارکت یمرتعدار یهاطرح ینقش اجرا
ها در آن جیبرداران است که نتابهره یو آموزش یمرتع ،یاجتماع ،یاقتصاد یهااز شاخص یامجموعه

 انینهرم زیدر حوزه آبخ یجیترو -آموزشو  مرتعی -یاهیپوشش گ ،اجتماعی -یقالب سه بعد اقتصاد
ها انجام شد و داده یلی تحلیفیتوص کردیبا رو قیتحق نیو گزارش شده است. ا لیشهرستان شازند تحل

 یاجتماع یهاشبکه لیو تحل یعیاسناد اداره منابع طب یبرداران، بررسپرسشنامه، مصاحبه با بهره قیاز طر
حاصل  یهابود که داده مورد مطالعه منطقه یبرداران ده روستاشامل بهره ی. جامعه آماردیگرد یگردآور

دهندگان در نمرات پاسخ نیانگینشان داد م یفیتوص جیقرار گرفت. نتا لیحلبردار مورد تبهره 240از 
مثبت  شیگرا انگریاست که ب کرتیل یادرجهپنج اسیدر مق 83/3برابر  اجتماعی -یاقتصاد یهاهیگو

کوئر نشان داد اجرای اسنتایج آزمون کای. باشدیم یمشارکت تیریبرداران نسبت به اثرات مدبهره
 -، پوشش گیاهی(χ²=84/3) اجتماعی -های اقتصادیشاخص به بهبودداری های مشارکتی مرتعطرح

های تحلیل مچنین یافته. ه(> 05/0p)ت داشته اس (χ²=75/3) یجیترو -آموزشو  (χ²=58/3) مرتعی
برداران و نهادهای بهره مشارکت بینهای اجتماعی بیانگر تراکم و انسجام بالای پیوندهای اعتماد و شبکه

طور ای در موفقیت اقدامات مشارکتی ایفا کرده است. بهکنندهمرتبط با مدیریت مرتع بود که نقش تعیین
ساز تواند زمینههای اجتماعی محلی میدهد تلفیق مدیریت مشارکتی با تقویت شبکهکلی، نتایج نشان می

برداران و افزایش مشارکت و اعتماد در مدیریت پایدار یشت بهرهبهبود وضعیت پوشش گیاهی، ارتقای مع
 .مراتع شود
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 مقدمه -1
 تأمین و خاک و آب منابع حفظ زیست،محیط پایداری در اساسی نقش اکولوژیکی، -های اجتماعیترین نظامعنوان یکی از مهممراتع به
 (.Bodin and Prell, 2011) است اجتماعی و اکولوژیکی ابعاد به زمانهم توجه مستلزم هاآن مدیریت و کنندمی ایفا روستایی جوامع معیشت

های مدیریتی با روند فزاینده تخریب رویه و ضعف در نظامانسانی، چرای بیدلیل فشارهای های اخیر بسیاری از مراتع بهبا این حال، در دهه
به پایین در مدیریت منابع  دهد که رویکردهای متمرکز و از بالاهای پیشین نشان میاند. تجربهو کاهش کارکردهای اکولوژیکی مواجه شده

. (Janssen et al., 2007) انده اهداف حفاظتی و توسعه پایدار ناکام ماندهبرداران محلی، غالباً در دستیابی بطبیعی، بدون مشارکت فعال بهره
عنوان یکی از برداران و نهادهای مرتبط، بهدر این چارچوب، توجه به نقش مشارکت جوامع محلی و درک الگوهای تعامل اجتماعی میان بهره

 (.1400زاده و همکاران، )مددی مدیریت پایدار مطرح شده استهای اساسی برای بهبود کارایی مدیریت مراتع و دستیابی به شرطپیش
دهد که ریشه بسیاری از مسائل مربوط به مدیریت مراتع، فراتر از عوامل صرفاً فنی، به الگوهای ها، شواهد نشان میدر امتداد این چالش

ارهای فنی و مدیریتی، بدون توجه به رفتار دامداران، ها بیانگر آن است که اتکای صرف به راهکگردد. پژوهشبرداران بازمیرفتاری بهره
های عنوان یکی از مؤلفهزیست بهسوی رفتارهای دوستدار محیطرو، تغییر رفتار دامداران بهازاین .اثربخشی محدودی در حفاظت از مراتع دارد

سازی توانند از طریق ظرفیتمدیریت پایدار منابع طبیعی میهای رح(. طSmith et al., 2014) کلیدی در مدیریت پایدار مراتع مطرح شده است
ها بر برداری ایفا کنند. در این راستا، شناخت تأثیر این طرحهای بهرهاجتماعی و اقتصادی، نقش مهمی در ارتقای مشارکت و بهبود شیوه

همچنین، (. Bodiba et al., 2024) ای برخوردار استویژهبرداری و احیای مراتع از اهمیت برداران نسبت به حفاظت، بهرهدانش و آگاهی بهره
رو، شناسایی ساز تشدید تعارضات، کاهش مشارکت و در نهایت تخریب بیشتر منابع شود؛ ازاینتواند زمینههای مرتعی میافزایش فشار بر عرصه

 Herrera Calvo and) شودناپذیر تلقی میعوامل مؤثر بر حفظ و توسعه مراتع در چارچوب اهداف توسعه پایدار، ضرورتی اجتناب

Alexander, 2024.) 
اند. نتایج گیری مشارکت جوامع محلی در مدیریت پایدار مراتع تأکید کردهطور گسترده بر نقش عوامل اجتماعی در شکلبهمطالعات پیشین 

داران به ای در تمایل مرتعکنندهبرداران، نقش تعیینبهرهها و سرمایه اجتماعی هنجارها، نگرشیی نظیر دهد که متغیرهاها نشان میپژوهش
بندی عوامل بازدارنده شناسایی و اولویت(. 1400احمدیو  میرزایی؛ 1400زاده و همکاران، )مددی کنندهای مدیریتی ایفا میمشارکت در برنامه

برخی  .(Bodiba et al., 2024) اندمشارکتی مطرح شدهداری های آبخیزداری و مرتعموفقیت طرحعنوان یکی از عوامل به نیز مشارکت
برداری دهی به رفتارهای بهرههای حمایتی نقش مهمی در شکلبرداران، تنوع منابع درآمدی و سیاستاند که معیشت بهرهها نشان دادهپژوهش

کنند که بدون مشارکت فعال جوامع محلی، تأکید میاین مطالعات  .(Hou et al., 2021؛ Shi et al., 2020؛ Aniah, 2019) پایدار دارند
رویکردهای نوین حکمرانی منابع  . در همین راستا،پذیر نخواهد بوددستیابی به توانمندسازی معیشتی و حفاظت مؤثر از منابع طبیعی امکان

حلیل ساختار این روابط را یکی از الزامات کنند و تبرداران و نهادهای مرتبط تأکید میطبیعی، بر ضرورت درک روابط اجتماعی میان بهره
ها به مشارکت و با وجود توجه گسترده پژوهش .(1402؛ قنبری و همکاران، 1400د )خاور و همکاران، دانناجرایی مدیریت مشارکتی می

تبط با مرتع و نقش آن در موفقیت برداران و نهادهای مرهای اجتماعی بهرهمند ساختار شبکهسرمایه اجتماعی، مطالعات اندکی به بررسی نظام
پژوهش حاضر با هدف بررسی نقش . اندهای اجرایی، پرداختهویژه در مقیاس محلی و در چارچوب پروژهداری مشارکتی، بههای مرتعطرح

شد تا  انجام ردارانببهره اجتماعی -های اقتصادیهای منابع طبیعی در بهبود شاخصداری مشارکتی و فعالیت تعاونیهای مرتعاجرای طرح
 میان اجتماعی روابط ساختار مرتع، مشارکتی مدیریت رویکرد بر تکیه با چارچوب، این در. شوند شناسایی هاطرح این موفقیت بر مؤثر عوامل

 بردارانبهره اجتماعی شبکه کلیدی عناصر عنوانبه مشارکت و اعتماد پیوندهای گرفته و قرار بررسی مورد مرتبط نهادهای و بردارانبهره
داری مشارکتی با تحلیل ی مرتعهاطرح آموزشی و مرتعی اجتماعی، اقتصادی پیامدهای ارزیابی تلفیق در پژوهش این نوآوری. گرددمی تحلیل
قش روابط شود و از سوی دیگر، نبرداران بررسی ها بر وضعیت بهرهسو اثرات این طرحای که از یکگونههای اجتماعی نهفته است؛ بهشبکه

 .بررسی گرددگیری و تداوم مشارکت محلی اجتماعی در شکل

 هاروشمواد و -2
 معرفی منطقه مورد مطالعه -1-2

. این محدوده باشدمیهکتار  19538های آبخیز قره چای در شهرستان شازند و بخش زالیان با مساحت حوزه آبخیز نهرمیان یکی از زیرحوزه
درجه،  33 ثانیه تا 3دقیقه و  6درجه،  33ی عرض جغرافیای و ثانیه 45دقیقه،  15درجه،  49ثانیه تا  45دقیقه،  4درجه،  49 از طول جفرافیایی

واقع شده است. دسترسی به حوزه با توجه به وجود دو جاده آسفالته در شمال و جنوب شرقی حوزه بسیار آسان است.  ثانیه 7دقیقه و  45
بلندترین نقطه ارتفاعی منطقه مورد مطالعه، کوه . باشدمیو جهت غالب باد غرب به شرق متر میلی 390متوسط بارندگی منطقه مورد مطالعه 
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 متر از سطح دریا در شمال شرقی واقع شده است. 1879نقطه، با ارتفاع ترین پستمتر از سطح دریا در جنوب شرقی و  3214راسبند با ارتفاع 
مناسب و گیاه دارویی منحصر به فرد توتیا ای گونهمنطقه مورد مطالعه دارای تنوع  .باشدگراد میسانتیدرجه  1/12متوسط دمایی منطقه برابر 

)شکل  باشدمیساکن در روستاهای موجود در حوزه معرف نهرمیان برداران بهرهجامعه آماری در این تحقیق شامل شود. در منطقه یافت می
1.) 
 

 معرفی حوزه آبخیز نهرمیان شهرستان شازند (:1)شکل 

 روش تحقیق-2-2
 و تعیین حجم نمونهگیری نمونهروش  -1-2-2

ای با تخصیص متناسب گیری خوشهنمونهاز روش  ها در روستاهای مختلف حوزه آبخیزبرداران و استقرار آنبا توجه به پراکندگی مکانی بهره
 است:( ارائه شده 1در رابطه ) ی استفاده شد که فرمول کلی آنو تصادف

𝑛 (1) رابطه =

𝑧2𝑝𝑞
𝑑2

1 +
1
𝑁
(
𝑧2𝑝𝑞
𝑑2

− 1)
 

 .درصد توزیع صفت در جامعه یعنی نسبت افرادی است که دارای صفت موردمطالعه هستند p آماره .حجم جامعه است N در این فرمول

دهد که فاقد نسبت افرادی را نشان می  q = 1 − pهستند و بیانگر نسبت افرادی است که دارای صفت مورد مطالعهp در تعیین حجم نمونه، 
منظور در نظر گرفتن حداکثر واریانس، ، بهبودپیش از انجام پژوهش مشخص ن q و p که مقادیر واقعی این تحقیقباشند. در این صفت می

 مورد استفاده قرار گرفت. =z² 8416/3و   =96/1zر درصد متناظر با مقدا 95سطح اطمینان همچنین . استفاده شد  = 05/0p = q مقدار
درصد در  6گیری یا میزان دقت برآورد نسبت صفت در جامعه است که در این مطالعه مقدار آن حدود نیز بیانگر خطای مجاز نمونه d پارامتر

 کردیو رو یشیمایاز روش پ یریگاست که با بهره یلتحلی -یفیتوص ت،یو از نظر ماه یپژوهش از نظر هدف کاربرد نیا .نظر گرفته شد
 دگاهید سهیپژوهش و مقا یرهایمتغ انیروابط م یمنظور بررسها پرسشنامه بود که بهداده یگردآور یانجام شد. ابزار اصل یهمبستگ

 کرتیل اسیمق با یمشارکت تیریسنجش نگرش افراد نسبت به اثرات مد یبرداران مورد استفاده قرار گرفت. سؤالات پرسشنامه برابهره
در مرحله نخست،  .ستین یسنجارتباط ای یهمبستگ یهالیبوده و شامل تحل یسنجسؤالات نگرش نیا تیماه .شد یطراح یانهیگزپنج

به مشارکت  لیتما زانیها با مامکانات و درآمد و ارتباط آن شت،یبرداران شامل سن، سطح سواد، نوع معبهره اجتماعی -یاقتصاد یهاشاخص
شامل  یاهیگ پوشش -یمرتع یهاقرار گرفت. در ادامه، شاخص یابیمورد ارز انینهرم زیدر حوزه آبخ یمشارکت یمرتعدار یهادر طرح
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از  آموزشی -یجیترو یهاشاخص ت،یشد و در نها یمرتبط بررس یهامؤلفه ریتعادل دام و سا تیرعا ،یاهیپوشش گ بیخاک، ترک شیفرسا
برداران بهره نیپرسشنامه ب 275ها، داده یمرحله گردآور در .دیگرد لیبرداران تحلبهره یو سطح آگاه یآموزش یهادوره یجمله برگزار

 یپرسشنامه معتبر مبنا 240 تیناقص حذف و در نها ایپرسشنامه مخدوش  35ها، پاسخ تیفیو کنترل ک یشد که پس از بررس عیمنطقه توز
منظور به ن،یهمچن شدند. لیتحل 26نسخه  SPSS افزاردر نرم اسکوئریو آزمون کا یفیاز آمار توصها با استفاده قرار گرفت. داده یآمار لیتحل
اقدامات  نهیدر زمنهرمیان شهرستان  یعیاسناد و مدارک موجود در اداره منابع طب ،یشیمایپ یهاحاصل از داده جینتا یو اعتبارسنج لیتکم
 قرار گرفت. لیو تحل یمرتبط با حفاظت و توسعه مراتع مورد بررس ییاجرا

 

 های مشارکتیمعیارهای مورد استفاده جهت بررسی میزان موفقیت طرح(: 1)جدول 
 ترویجی -شاخص اموزشی جتماعیا-اقتصادیهای شاخص پوشش گیاهی -های مرتعیشاخص

 رتعیمبهره برداران نسبت به اراضی ارتقاء سطح اگاهی  مدآسطح در -اشتغال ایگونهتنوع 
 افزایش آموزش جامع تمامی افراد خانوار روستایی تشکیل شرکت تعاونی و طرح مرتعداری تغییرات سطح پوشش گیاهی

 راتعافزایش آگاهی مسئولان و مردم از نحوه مدیریت م نسبت جوانی و جنسی جمعیت تعادل دام و مرتع
  صندوق خرد مالیتشکیل  تخریب و تصرف مراتع

همچون  تمایل بهره برداران به اقدامات اصلاحی و احیایی
 تعبذرکاری و احداث ابشخور بهداشتی دام در سطح مرا

فرصت شغلی مانند کشت گیاهان دارویی 
  و زنبورداری 

  لتیبهبود اعتماد روستائیان به نیروهای دو به حفاظت از مراتعبرداران بهرهتمایل 

 اجتماعی یهاهای شبکهشاخص -2-2-2

های اجتماعی استفاده شد. منظور تحلیل ساختار روابط اجتماعی مؤثر بر مدیریت مشارکتی مرتع، در این پژوهش از رویکرد تحلیل شبکهبه
عریف گردید و برداران مرتع و نهادهای دولتی و غیردولتی مرتبط با مدیریت مرتع در حوزه آبخیز نهرمیان تمرز اجتماعی شبکه شامل بهره

صورت یک شبکه تلفیقی و وزنی های عرفی این حوزه تعیین شد. شبکه مورد مطالعه بهمرز اکولوژیکی شبکه بر اساس محدوده سامان
های مربوط به دو نوع پیوند اعتماد و مشارکت از داده .سازی شد که در آن واحد تحلیل، پیوندهای اجتماعی میان کنشگران شبکه استمدل

های ای لیکرت )خیلی کم تا خیلی زیاد( گردآوری و سپس به ماتریسدرجهپرسشنامه تحلیل شبکه اجتماعی و بر اساس طیف پنجطریق 
 ,Bastaniهای تراکم )پیوندهای موجود نسبت به کل پیوندهای ممکن( )منظور توصیف ساختار کلی شبکه، شاخصوزنی شبکه تبدیل شد. به

 Bruggeman)یافتگی )گسترش روابط از طریق کنشگران واسط( انتقال (،Hanneman, 2005ط کنشگران( )تقارن رواب(، دوسویگی )2007

et al., 2008) ( )بیانگر میزان تمرکز ساختار شبکه( و مرکزیت در سطح کل شبکهBodin and Prell, 2011محاسبه گردید ) .منظور به
استفاده شد که امکان آزمون همبستگی بین  1روش تخصیص مربعیشارکت، از بررسی رابطه و همبستگی بین دو نوع پیوند اعتماد و م

ای و محاسبات آماری با استفاده از های شبکهسازد. کلیه تحلیلای را بدون نقض فرض استقلال مشاهدات فراهم میهای شبکهماتریس
 (.Borgatti et al., 1999) انجام شد UCINET 6.0 افزارنرم

 نتایج-3
 خلاصه وضعیت روستاهای مورد مطالعه -1-3

ای های اصلاحی و حفاظتی انجام شده در مراتع روستاهای مورد مطالعه در این پژوهش به تفکیک روستاهدر این بخش اطلاعات و عملیات
 4378ری برابر ح مرتعدادارای طرح مرتعداری و بدون طرح مرتعداری ارائه شده است. میزان مساحت سطح مراتع در روستاهای دارای طر

کمی برابر اختلاف  روهگکه مشخص هست مساحت مراتع دو گونه همانهکتار است.  4417هکتار و در روستاهای فاقد طرح مرتعداری برابر 
 (.2دارند )جدول  هکتار باهم 39

 مساحت مراتع روستاهای مورد مطالعه (:2)جدول 
 فاقد طرح مرتعداری دارای طرح مرتعداری

 مساحت مرتع )هکتار( نام روستا مساحت مرتع )هکتار( نام روستا
 8/919 ظهیراباد 1726 مرواریدره

 634 خیراباد 747 گل زرد نهرمیان
 2/557 کله نهرمیان 8/255 قلعه چی سفلی

 1328 تاجدولتشاه 1/863 قلعه چی علیا
 978 کتیران 4/786 چقاسیاه

 4417 جمع 4378 جمع

 

                                                           
1. Quadratic Assignment Procedure (QAP) 
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 حفاظتی های اصلاحی وعملیات -2-3

داث آبشخور بهداشتی دام، عملیات و تخریب صورت گرفته در روستاهای مورد مطالعه شامل سابقه عملیات اصلاحی بیولوژیک، کودپاشی، اح
سال گذشته است )جدول  5 تغییر الگوی کشت )گیاهان دارویی(، قرق، آتش سوزی، کاهش تعداد دام، چرای زودرس، شخم و شیار مراتع، در

هکتار وجود داشته  320سعت در روستاهای دارای طرح مرتعداری و به و أدهد که عملیات بیولوژیک اصلاح مراتع صرفات نشان میمستند (.3
هکتار انجام شده  115سعت است. این روند در عملیات کودپاشی نیز مشاهده شده است که صرفا در روستاهای دارای طرح مرتعداری و به و

ست که در سایر ا الیحعدد است و این در  12های آبشخور بهداشتی نیز تعداد در روستاهای دارای طرح اهاست. در خصوص احداث دستگ
هکتار  1ر و بدون طرح هکتا 31روستاها یک عدد است. تغییرات الگوی کشت و اقدام به کشت گیاهان دارویی در روستاهای دارای طرح 

هکتار  5/0دون طرح مرتعداری بکه در سایر روستاهای هکتار بوده است. در حالی 17طرح  است. عملیات مرتعکاری یونجه نیز در مراتع دارای
در روستاهای فاقد طرح  هکتار مشاهده شده است و 300بوده است. عملیات قرق و حفاظت مراتع صرفا در روستاهای دارای طرح به وسعت 

 5های آموزشی و ترویجی و اعتماد به کارشناسان در برگزاری دوره مرتعداری صورت نپذیرفته است. درخواست و مشارکت جوامع محلی در
جلسه بوده است.  6ا صرفا جلسه آموزشی برگزار شده است و این جلسات در سایر روستاه 58تعداد  سال اخیر در روستاهای دارای طرح به

بود این درحالی  2رابر بسال خیر  5مرتعداری در  دهد تاسیس موسسه و تعاونی منابع طبیعی در روستاهای دارای طرحها نشان میبررسی
میزان هی طرح مرتعداری بآتش سوزی طبیعی در مراتع روستاهای دارا. است که در روستاهای فاقد طرح مرتعداری هیچ تعاونی شکل نگرفت

وه دارای طرح مرتعداری ق در گرهکتار بوده است. یکی از عوامل کاهش سطح حری 28هکتار مشاهده شد و این میزان در سایر روستاها  3
 275ای دارای طرح مرتعداری سال اخیر در روستاه 5دهد در ها نشان میباشد. بررسیرداران در عملیات اطفا میحضور سریع و به موقع بهره

از عوامل تخریب  یکی باشد چرای زودرسراس می 45راس دام کاهش یافته است و همین موضوع در روستاهای فاقد طرح مرتعداری برابر 
اتع شده آید که در روستاهای فاقد طرح مرتعداری با زمان ورود زودهنگام )اواخر فروردین( منجر به تخریب مرشمار میهمراتع در کشور ب

یر سال اخ 5تعداری در دهد میزان افزایش شخم شیار در سطح اراضی مرتعی در روستاهای دارای دارای طرح مرهای نشان میاست. بررسی
های غرس است. تعداد اصله نهال هکتار 5/11هکتار بوده این در حالی است که همین مورد در روستاهای فاقد طرح مرتعداری برابر  3/2برابر 

های غرس شده که نهالدرحالی هزار اصله بود، 83برداران در روستاهای دارای طرح مرتعداری برابر با شده در قالب زراعت چوب توسط بهره
 .هزار اصله ثبت شده است 17روستاهای فاقد طرح مرتعداری  در

 های انجام شده در روستاهای مورد مطالعهخلاصه وضعیت عملیات (:3)جدول 
 فاقد طرح مرتعداری دارای طرح مرتعداری عملیات

 - هکتار320 بیولوژیک
 - هکتار 115 کودپاشی
 دستگاه 1 هکتار 12 آبشخور

 هکتار 1 هکتار 31 الگوی کشت
 هکتار 5/0 هکتار 17 یونجه کاری

 - هکتار 300 قرق
دوره 58 جیتروی–های آموزشیدوره دوره 6   

هزار راس 83 زراعت چوب هزار راس 17   
 0 2 تشکیل تعاونی

هکتار 3 حریق هکتار 28   
راس 275 کاهش دام راس 75   

اردیبهشت 15 زمان ورود دام  اواخر فروردین 
هکتار 2/2 شخم مراتع هکتار 5/11   

 بردارانبهرهاقتصادی  –اجتماعیهای ویژگی -3-3

های سنی میانسال و بالاتر متمرکز است. برداران منطقه مورد مطالعه عمدتاً در گروهنتایج توصیفی نشان داد که توزیع سنی بهره: گروه سنی
های مرتعداری عالیتبردار با تجربه در فبودن نیروی بهرهسال قرار دارند که بیانگر غالب 55تا  36برداران در بازه سنی بیشترین سهم بهره

 درصد مشاهده شد 26سال حدود  35های سنی کمتر از درصد و سهم گروه 34سال،  56بالای تر های سنی مسنت. سهم گروهمنطقه اس
 .(4)جدول 

ای گونهبرداران منطقه مورد مطالعه عمدتاً در سطوح ابتدایی تا متوسطه متمرکز است؛ بهنتایج توصیفی نشان داد که سطح سواد بهره: حصیلاتت
گروه  و اند. در مقابل، سهم افراد دارای تحصیلات دانشگاهیبرداران دارای تحصیلات راهنمایی و دیپلم بودهدرصد بهره 42که بیش از 



 علیمرادی و همکاران (شازند ،نهرمیان بخیزآداری )مطالعه موردی: حوزه های مرتعهای اجتماعی در موفقیت طرحنقش مدیریت مشارکتی مرتع و ساختار شبکه

برداران با سطوح سواد پایین تا متوسط در منطقه است دن بهرهبو این الگوی تحصیلی بیانگر غالبمشاهده شد. درصد  6/11سواد محدود و بی
های مرتعداری مشارکتی نقش های آموزشی، پذیرش رویکردهای نوین مدیریتی و مشارکت در طرحان اثربخشی برنامهتواند در میزکه می
 .(4ای داشته باشد )جدول کنندهتعیین

 برداران مورد مطالعهاقتصادی بهره–های اجتماعیفراوانی ویژگی (:4)جدول 
 )درصد( فراوانی نسبی تعداد طبقه متغیر

 گروه سنی

< 35 64 6/26 
45-36 52 6/21 
55-46 42 5/17 
> 56 82 11/34 

 تحصیلات

 6/11 28 بی سواد
 1/34 82 ابتدایی

 5/42 102 راهنمایی و دیپلم
 6/11 28 لیسانس و بالاتر

 تعداد دام

< 50 36 15 
100-51 114 5/47 
150-101 52 6/21 
> 151 38 8/15 

 برداریسابقه بهره

< 25 41 98/16 
40-26 54 46/22 
55-41 69 30/28 
> 56 76 07/32 

 هدرآمد سالان زانیم
< 300 31 8/25 
400-301 50 6/41 
> 401 39 5/32 

 نوع اشتغال

 3/8 20 دامدار
 3/23 56 کشاورز

 3/58 140 دامدار و کشاورز
 10 24 سایر

 50 120 یدارمرتع طرح برداریشیوه بهره
 50 120 چرا پروانه

 .بردار بوده استبهره 240در این مطالعه، حجم نمونه شامل 

 85ای که حدود گونه؛ بههای متوسط تا بزرگ هستندبرداران منطقه دارای گلهای از بهرهنتایج توصیفی نشان داد که بخش عمده: تعداد دام

برداران در سطوح بالاتر تعداد دام، بیانگر وابستگی بالای واحد دامی در اختیار دارند. تمرکز قابل توجه بهره 50 برداران بیش ازدرصد از بهره
برداری و همچنین نگرش تواند در میزان فشار بر منابع مرتعی، نحوه بهرهبرداری از مراتع است. این الگو میها به دامداری و بهرهمعیشتی آن

 .(4های مرتعداری مشارکتی نقش مؤثری داشته باشد )جدول جرای طرحبرداران نسبت به ابهره

ای گونهمدت هستند؛ بهبرداری طولانینتایج توصیفی نشان داد که بخش قابل توجهی از مراتع منطقه دارای سابقه بهره: برداریسابقه بهره
 و مدت کمتر بودهکوتاه یبردارا سابقه بهرهبسهم مراتع  نیهمچنسال دارند.  40برداری بیش از درصد از مراتع سابقه بهره 60که بیش از 

بلندمدت در منطقه  یبردارهرهبودن مراتع با سابقه بغالب انگریها بداده عیتوزسال دارند.  26برداری کمتراز رهدرصد دارای سابقه به 16حدود 
 .(4مورد مطالعه است )جدول 

برداران درآمد درصد از بهره 8/25که حدود  یاگونهبه قرار دارد؛ یبرداران در سه طبقه اصله بهرهدرآمد سالان عیتوز: میزان درآمد سالانه
 نیاند. همچنکردهاعلام را  الیر ونیلیم 400تا  300 نیب یدرصد درآمد 6/41حدود  کهیاند، در حالداشته الیر ونیلیم 300سالانه کمتر از 

برداران در سطوح درآمد بهره یپراکندگ انگریب عیتوز نیاند. اداشته الیر ونیلیم 400از  شیبرداران درآمد سالانه بدرصد از بهره 33به  کینزد
 (.4در منطقه مورد مطالعه است )جدول  یمختلف درآمد

درصد  3/58که  یاگونهاست؛ به یبیبرداران منطقه مورد مطالعه عمدتاً ترکبهره شتینشان داد که نوع مع یفیتوص جینتا: بردارانبهره شتیمع
 3/23برداران تنها دامدار و درصد از بهره 3/8اشتغال دارند. در مقابل،  یو کشاورز یدامدار یهاتیزمان به فعالصورت همبرداران بهاز بهره
 .(4برداران منطقه است )جدول بهره انیمدر  یبیترک یشتیمع یبودن الگوغالب انگریب عیتوز نیاند. ابوده زصرفاً کشاور زیدرصد ن
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 یدارا یبردارو بهره یطرح مرتعدار یدارا یبردارشامل بهره یبرداربهره وهی، دو شیدارمرتع یهابر اساس اطلاعات طرح: برداریبهرهشیوه 
 یداربا طرح مرتع یبرداربهره وهیش یدرصد از دامداران دارا 50نشان داد که  یفیتوص جیاست. نتا رایجمنطقه مورد مطالعه در دام  یپروانه چرا

 (.4اند )جدول دام بوده یبا پروانه چرا یبرداربهره وهیش یگر دارایدرصد د 50و 

 مشارکتیهای فعالیتبر میزان مشارکت در برداران بهرهسواد  اثر -4-3

مشارکت  زانیم نیمتفاوت است. کمتر یلیحصدر سطوح مختلف ت یمشارکت یهاتیبرداران در فعالمشارکت بهره زانینشان داد که م جینتا
 یلیتحص یهاگروه یخبر نیتفاوت ب نیاست. همچن افتهی شیمشارکت افزا زانیم لات،یسطح تحص شیبوده و با افزا سوادیمربوط به گروه ب
 سوادینسبت به گروه ب یرکت بالاترمشا زانیو بالاتر، م پلمید زیو متوسطه و ن ییراهنما لاتیصتح یدارا یهاگروه کهیطورمشاهده شد، به

 (.2نشان دادند )شکل 
 

 برداران برحسب سطح تحصیلاتمیزان مشارکت بهره (:2)شکل 

 مشارکتیهای طرحسن و سابقه بر میزان مشارکت در  اثر -5-3

 نیشتریمتفاوت است. ب یبردارو سابقه بهره یمختلف سن یهادر گروه یمشارکت یهابرداران در طرحمشارکت بهره زانینشان داد که م جینتا
. ستا افتهیمشارکت کاهش  زانیم ،یبردارسن و سابقه بهره شیسال بوده و با افزا 35کمتر از  یمشارکت مربوط به گروه سن نیانگیم

نسبت  یمشارکت کمتر نیانگیم یبالاتر دارا یسن یهاگروه کهیطورمشاهده شد، به یسن یهاگروه یبرخ نیب یداریتفاوت معن نیهمچن
 (.3بودند )شکل  ترنییپا یسن یهابه گروه

 

 مختلف یسن یهادر گروهبرداران بهرهمشارکت  زانیم (:3)شکل 

 یمشارکت یهامشارکت در طرح زانیدرآمد سالانه و م زانیرابطه م -6-3

سطح درآمد  شیدر سطوح مختلف درآمد سالانه متفاوت است. با افزا یمشارکت یهابرداران در طرحمشارکت بهره زانینشان داد که م جینتا
درآمد سالانه  بابرداران بهره انیمشارکت در م زانیم نیشتریب کهیطوراست؛ به افتهی شیافزا زیبرداران نمشارکت بهره زانیم نیانگیسالانه، م

 (.4)شکل  شودیبالاتر مشاهده م
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 در سطوح مختلف درآمد خانوار بردارانبهرهمشارکت  زانیم(: 4)شکل 

 مشارکتیهای طرحبا میزان تمایل به مشارکت در برداری های بهرهشیوه رابطه -7-3

(، 5متفاوت است. بر اساس شکل ) یبردارمختلف بهره یهاوهیدر ش یمشارکت یهابرداران در طرحمشارکت بهره زانینشان داد که م جینتا
 اوتتف نی. همچناستدام  یپروانه چرا یبرداران دارااز بهره شتریهستند ب یدارطرح مرتع یکه دارا یبردارانمشارکت بهره زانیم نیانگیم

 (.5)شکل  است داریمشارکت معن زانیاز نظر م یبرداربهره وهیدو ش نیشده بمشاهده
 

 برداریهای بهرهبر اساس شیوه بردارانبهرهمیزان مشارکت  (:5)شکل 

 تحلیل سوالات پرسشنامه -8-3

 تاثیر مثبت داشته است.ها شاخصمرتعداری در تمامی های طرحکه مدیریت مشارکتی دهد مینشان  (5)جدول 

 اجتماعی-اقتصادی -9-3

عنوان میخخانگین امتیخخاز پاسخخخ دهنخخدگان بخخه 83/3اسخخکوئر عخخدد  آزمخخون کخخایای بخخود کخخه بخخا تحلیخخل گونخخه کنندگان بخخهپاسخخخ شخخرکت
بخین میخانگین پاسخخ افخراد و حخد متوسخط پخی  83/0تخوان بخه اخختلاف ( می3دست آمد. با مقایسه این عخدد بخا امتیخاز حخد متوسخط )هب

 -تی مرتعخداری بخر گویخه اقتصخادیهخای مشخارکدهد که در کخل اعضخای نمونخه اعتقخاد بخه مثبخت بخودن اثخرات طرحبرد این نشان می
 مرتعخداریهخای مشخارکتی تخوان گفخت کخه طرحاسخت می 05/0(. با توجخه بخه اینکخه سخطح معنخاداری کمتخر از 6اجتماعی دارد )جدول 

 (.7اجتماعی اثرات مثبت داشته است )جدول-مترهای اقتصادیابر پار

 آموزشی-ترویجی -10-3

دست آمد. با مقایسه هدهندگان بعنوان میانگین امتیاز پاسخبه 75/3حلیل آزمون کای اسکوئر عدد ای بود که با تگونه پاسخ پاسخگویان به
دهد که در کل اعضای بین میانگین پاسخ افراد و حد متوسط پی برد این نشان می 75/0توان به اختلاف ( می3این عدد با امتیاز حد متوسط )

 (.8آموزشی است )جدول -بر پارمترهای ترویجی مرتعداریهای مشارکتی نمونه اعتقاد به مثبت بودن اثرات طرح
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 مشارکت اجتماعیهای شاخصآماری  محاسبه برآورد (:5)جدول 

 هاشاخص معیار اصلی
 متوسط امتیاز

 هاپاسخ
 داریمعنی سطح

ی
اع

تم
اج

- 
ی

صاد
اقت

 

 00/0 4/4 مشارکتی در افزایش درآمد مرتعداران و دامداران مراتعای هطرحتاثیر 
 00/0 81/3 مشارکتی در افزایش اقتصادی نبودن دامداری در مراتعهای طرحتاثیر 

 00/0 53/3 مالی حمایت و مرتعدار مدیریت با مالی خرد هایصندوق مشارکتی در افزایش تشکیلهای طرحتاثیر 
 00/0 1/3 مشارکتی در افزایش رفع موانع مالی مرتعداران و دامدارانهای طرحاثر 

 00/0 6/4 گیری مدیریت مرتعاثر معیشت کنونی دامداران بر مشارکت در تصمیم
 00/0 03/3 ویی، زنبورداریشغلی مانند پرورش گیاهان دارهای فرصتتوسعه  افزایش مشارکتی درهای طرحتاثیر 

 00/0 46/4 سازیمشارکتی در تشویق مردم جهت تشکیل شرکت تعاونی و تشکلهای طرحتاثیر 
 00/0 22/4 های مشارکتی بهبود سطح اعتماد اهالی روستا به مأموران دولتتاثیر طرح

ی
یج

رو
ت

- 
ی

زش
مو

آ
 

مع محلی، مشارکتی باعث افزایش آموزش عوامل ارتقاء سطح آگاهی عمومی مردم و جواهای طرح
 00/0 41/3 ملی نسبت به مرتع و مرتعداریهای عرصهبرداران مرتعداران و بهره

 00/0 9/3 مرتعداران گاهیآ سطح ارتقاء و سواد سطح افزایش آموزشی هایدوره مشارکتی باعث برگزاریهای طرح
 00/0 4/3 آموزش جامع تمامی افراد خانوار روستایی افزایشمشارکتی باعث های طرح

 004/0 26/4 .است مشارکتی باعث افزایش آگاهی مسئولان و مردم از نحوه مدیریت مراتع شدههای طرح

ی
رتع

م
- 

ش 
وش

پ ی
اه

گی
 

 00/0 06/4 های مشارکتی باعث کاهش فرسایش خاک شده است.طرح
 00/0 08/3 های مشارکتی باعث افزایش ترکیب گیاهی شده است.طرح

 00/0 23/3 های مشارکتی باعث افزایش بنیه و شادابی پوشش گیاهی شده است.طرح
 00/0 20/3 .پوشش گیاهی شده است های مشارکتی باعث افزایش درصدطرح
 006/0 21/4 .های مشارکتی باعث رعایت تعادل دام در سطح مراتع شده استطرح

 اجتماعی –اطلاعات آماری گویه اقتصادی (:6)جدول 

 های توصیفیآماره

 میانگین انحراف معیار حداقل نمره حداکثر نمره
75/4 75/2 42443/0 88/3 

 جتماعیا -های مشارکتی مرتعداری بر پارامترهای اقتصادینتایج آزمون کای اسکوئر در ارتباط با طرح (:7)جدول 
های مشارکتی مرتعداری اثر طرح موجود میانگین وضع اختلاف میانگین داریسطح معنی

 38/3 +38/0 000/0 اجتماعی –اقتصادیگویه بر 

 آموزشی-اطلاعات آماری گویه ترویجی(: 8)جدول 
 های توصیفیآماره

 میانگین انحراف معیار حداقل نمره حداکثر نمره
75/4 5/2 42443/0 75/3 

 آموزشی اثرات-رهای ترویجیهای مشارکتی مرتعداری بر پارمتتوان گفت اثرات طرحاست می 05/0با توجه به اینکه سطح معناداری کمتر از 
 (.9مثبت داشته است )جدول 

 آموزشی -ترویجیهای مشارکتی مرتعداری بر پارامترهای طرحنتایج آزمون کای اسکوئر در ارتباط با اثر (: 9)جدول 

مشارکتی مرتعداری های طرحاثر  موجود میانگین وضع اختلاف میانگین داریمعنیسطح 
 75/3 +75/0 000/0 آموزشی -ترویجیبر پارامترهای 

 پوشش گیاهی -مرتعی -11-3

وشش گیاهی نشان داد که پاسخگویان معتقد به تاثیرات مثبت پ -مشارکتی بر پارمترهای مرتعیهای طرح( در ارتباط با تاثیر 10نتایج جدول )
بین میانگین  56/0به اختلاف توان می( 3(. با مقایسه امتیاز سوالات این گویه با امتیاز حد متوسط )58/3هستند )میانگین پاسخ ها طرحاین 

مترهای امشارکتی بر پارهای طرحبودن اثرات مثبت  بهکه در کل اعضای نمونه اعتقاد دهد میحد متوسط پی برد این نشان پاسخ افراد و 
 -مشارکتی بر پارمترهای مرتعیهای طرحگفت توان میاست  05/0پوشش گیاهی دارند. با توجه به اینکه سطح معناداری کمتر از  -مرتعی

 (.11است )جدول  پوشش گیاهی اثرات مثبت داشته

 اجتماعی –اطلاعات آماری گویه اقتصادی (:10)جدول 
 های توصیفیآماره

 میانگین انحراف معیار حداقل نمره حداکثر نمره
20/4 4/2 42443/0 56/3 
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 یاهیگپوشش  -مرتعیمشارکتی مرتعداری بر پارامترهای های طرحنتایج آزمون کای اسکوئر در ارتباط با اثر  (:11)جدول 
های مشارکتی مرتعداری بر اثر طرح موجود میانگین وضع اختلاف میانگین داریسطح معنی

 56/3 +56/0 000/0 گیاهی پوشش -پارامترهای مرتعی

 اجتماعیهای شبکهتحلیل  -12-3

ارای مرکزیت بالایی نسبت و دامداران در مرکز شبکه واقع شده و دداری بخش( نهادهای دهیاری، منابع طبیعی، 6بر اساس مدل زیر )شکل
تری هستند و مرکزیت کمتری خواهند دارای قدرت کماند شدهبه سایر افراد و نهادها زیاد است. افرادی که در لایة دورانی انتهایی شبکه واقع 

 ند آموزش و پرورش(.)مانشود میافراد پیرامونی در شبکه اطلاق ها آنداشت که به اصطلاح به 
 

 مرتعبرداران بهرهمدل پیوند مشارکت در شبکه  (:6)شکل 

 میزان اعتماد و تمایل -13-3

 75طور میانگین که بهدهد میو نهادهای مختلف از طریق پرسشنامه سنجیده شد. نتایج نشان ها سازمانمرتع به همکاری با برداران بهره
گران پروژه، و نهادهای مختلف مرتبط همکاری داشته باشند. منابع طبیعی، تسهیلها سازماناظهار کردند که حاضرند با دهندگان پاسخ درصد

مرتع بیشترین تمایل را برای مشارکت با آنان دارند. از طرف دیگر نیز میزان تمایل به بردارن بهرهکشاورزان و دهیاری نهادهایی هستند که 
بوده است، بخشداری، منابع طبیعی، دهیاری، کشاورزان، تسهیلگران پروژه  درصد 87مشارکت با بهربرداران مرتع در بین نهادها نیز به میزان 

 درصد 77مرتع برداران بهرهو نهادها نتایج نشان داد که برداران بهرهتباط با اعتماد بین همچنین در ار اند.بیشترین تمایل را به مشرکت داشته
و نهادهای منابع طبیعی، دهیاری، کشاورزان و برداران بهرهنسبت به همدیگر اعتماد دارند. که این اعتماد متقابل بین  درصد 88و نهادها 

 حداکثر بوده است.گران تسهیل

 اعتماد و مشارکتشاخص تراکم  -14-3

و گران کنش، انواع هاگرهکه شود میتشکیل ها گرهقبلی توضیح داده شد شبکه اجتماعی از مجموعه روابط و های بخشکه در طور همان
نهاد دولتی و شخصی مرتبط با مرتع  17مرتع بردارن بهرهبر . در این تحقیق علاوهباشدگران میکنشروابط و پیوندها، روابط میان این 

در سطح کل  2اجتماعی مورد بررسی قرار گرفت. میزان شاخص تراکمهای شبکهشناسایی و دو شبکه اعتماد و مشارکت با استفاده از تحلیل 
دهنده که نشان درصد 75و  73ترتیبها بهنشان داده شده است. نتایج نشان داد که این شاخص (12)پیوندهای اعتماد و مشارکت در جدول 

چرا که میزان تراکم پیوندها در  تراکم بالا در هر دو شاخص است. در واقع میزان انسجام اجتماعی بر اساس هر دو مولفه در سطح بالا است
ه اجتماعی نیز در حد بالا شبکه نشان دهنده اعتماد بین افراد خواهد بود. تراکم کل شبکه در پیوندهای اعتماد و مشارکت در حد بالا و سرمای

 است.
 

                                                           
1. Density 
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 شاخص تمرکز اعتماد و مشارکت -15-3

به ترتیب برابر با ها شاخصشده است. بر اساس نتایج میزان این  آورده (13)میزان شاخص تمرکز در پیوندهای اعتماد و مشارکت در جدول 
 بوده است. 61و  57

 شاخص انتقال یافتگی پیوندها -16-3

میزان دهنده نشاناست که این شاخص  درصد 60و درصد 55ذیری پیوندها در دو شبکه اعتماد و مشارکت به ترتیب برابر پمیزان انتقال
 .باشدمیپایداری متوسط درشبکه و پیوندها 

 مرتع نسبت به نهادهابرداران بهرهمیزان تراکم اعتماد و مشارکت  (:12)جدول
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 مرتعبرداران بهرهمیزان تراکم اعتماد و مشارکت نهادها نسبت به (: 13جدول )
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 گیرینتیجهبحث و -5
 10ترویجی و انجام تحلیل شبکه اجتماعی در  -مرتعی و آموزش -اجتماعی، پوشش گیاهی -این پژوهش به بررسی سه شاخصه اقتصادی

روستای آن دارای طرح مرتعداری و اجرای اقدامات توانمندسازی  5که نحویروستای حوزه آبخیز نهرمیان شهرستان شازند پرداخته است، به 
اطلاعات و سنجش سه شاخصه فوق آوری جمع. جهت باشدمیمرتعداری های طرحطرح آن فاقد  5و مشارکتی توسط اداره منابع طبیعی و 

های هپروژک موجود در اداره منابع طبیعی و بازدید از ، اسناد و مدارابردارانبهرهو استفاده از پرسشنامه، مصاحبه با ای شبکهاز روش تحلیل 
این است اقدامات و مدیریت مشارکتی در سطح مراتع دهنده نشاناجرا شده در سطح روستاهای فوق استفاده شده است، که نتایج حاصله 

و برداران بهرهی موثر بوده است و اعتماد مرتعدارهای پروژهو مثبت داشته و در اجرای دار معنیگروه اول به بهبود سه شاخصه فوق تاثیر 
مرتعداری ارتقاء و بهبود یافته های پروژهجوامع محلی به کارکنان و کارشناسان منابع طبیعی و مشارکت و حضور فعال جوامع محلی در اجرای 

ل آن انجام شده بود به این نتیجه در تحقیقی مشابه که با روش پرسشنامه و تجزیه و تحلی( 1398سواری و مرادی ) در همین راستا. است
و متخصصین به دانش بومی و نداشتن برنامه ریزان برنامهموانع مدیریت مشارکتی از دیدگاه جوامع محلی اعتقاد نداشتن ترین مهمرسید که 

رسیدند که ای مشابهنتایج به ( 1400زاده و همکاران )مددی است. در تحقیق دیگری نیزها پروژهمنطقی برای مشارکت روستائیان در اجرا 
و جوامع محلی به ترتیب عوامل اجتماعی، اقتصادی، مدیریتی و آموزشی ترویجی برداران بهرهدریافتند بیشترین عوامل موثر در مشارکت 

بالاتر برداران بهرهبه این نتیجه رسیدند که هرچه پیوند مشارکت و اعتماد در بین  (1394قربانی و همکاران ) . در پژوهش دیگریباشدمی
به  (1391قربانی و همکاران )محلی با سرعت بیشتری تحقق پیدا خواهد کرد. در پژوهش دیگری نفعان ذیباشد، سرمایه اجتماعی شبکه 

ه مشارکتی جهت مدیریت مرتع هزینه بریزی برنامه، بردارانبهرهکه با افزایش میزان مشارکت و اعتماد ای گونه بهنتایج مشابهی رسیدند 
نجام گرفت موید این موضوع بود که رویکرد ( ا2024) .Bodiba et al مراتب کمتری را در پی خواهد داشت. در تحقیق دیگری که توسط
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و مدیران مرتبط با ریزان تواند برنامهمیوده که ب اکولوژیکی -های اجتماعیدستگاهمطالعه  تحلیل شبکه اجتماعی راه حلی نوین و کارساز در
مصفایی و همکاران  مرتع را یاری نماید.برداران بهرهو نفعان ذیو بررسی و تحلیل روابط اجتماعی ها چالشیعی را در راستای کشف منابع طب

که از نگاه کارشناسان و جوامع محلی، مشکلات مدیریتی و اقتصادی بیشترین  ( نیز در تائید اهمیت مشارکت جوامع محلی بیان داشتند1401)
های آبخیزداری دارند، اگرچه در مورد اهمیت برخی عوامل میان این دو گروه تفاوت دیدگاه وجود نقش را در کاهش مشارکت مردم در طرح

ای چندمنظوره و مشارکت ندادن نیروی محلی در اجرای هگیری در سطح مرکزی، طراحی نشدن طرحدارد. عواملی مانند تمرکز تصمیم
گیری مشارکتی و حضور فعال جوامع محلی در طراحی و عنوان موانع مشترک و اثرگذار شناسایی شدند. بنابراین، تقویت تصمیمها بهپروژه

در تحقیق نظریانی و همکاران  .اهم کندها را فرتواند زمینه افزایش مشارکت و بهبود کارآمدی این طرحهای آبخیزداری میاجرای طرح
جوامع  نیا یبرا حیکه ابزار آموزش به طرز صح یاندرکاران، در صورتپژوهش نشان دهنده آن است که براساس نظر دست جینتا( 1402)

 ها را دارند.طرح یاجرا یمشارکت و حضور برا یفراهم شود آمادگ
های مرتعداری و انجام اقدامات مشارکتی در سطح ان نتیجه گرفت تهیه طرح و تعاونیتولذا با توجه به تحقیقات و پژوهش های فوق می

مراتع سبب بهبود وضعیت حفاظت از اراضی مرتعی و استفاده بهینه از ظرفیت مرتع و پوشش گیاهی و همچنین بهبود معیشت بهره برداران 
بردار از منابع طبیعی داشته سازی خانوارهای بهرهند اثرات مختلفی بر ظرفیتتوانهای مدیریت پایدار منابع طبیعی میرا به ارمغان آورد. طرح

 باشند.
بردار از منابع طبیعی داشته باشند. با توجه به سازی خانوارهای بهرهتوانند اثرات مختلفی بر ظرفیتهای مدیریت پایدار منابع طبیعی میطرح

برداران شناخته شود های مرتعداری بر دانش و نگرش بهرهاتع، لازم است تأثیر طرحبرداری و احیای آگاهانه از مراهمیت حفاظت، بهره
(Bodiba et al., 2024.)  ای هپروژهاین پژوهش با عنوان بررسی نقش مدیریت مشارکتی جوامع محلی و انجام تحلیل شبکه اجتماعی در

 10ترویجی و انجام تحلیل شبکه اجتماعی در  -مرتعی و آموزش -اجتماعی، پوشش گیاهی -به بررسی سه شاخصه اقتصادی "مرتعداری
سفلی، گلزرد چیعلیا، قلعهچیروستای آن )مرواریدره، قلعه 5روستای حوزه آبخیز نهرمیان شهرستان شازند پرداخته است، به نحوی که 

طرح آن )کتیران، تاجدولتشاه،  5اداره منابع طبیعی و  نهرمیان، چقاسیاه( دارای طرح مرتعداری و اجرای اقدامات توانمندسازی و مشارکتی توسط
اطلاعات و سنجش سه شاخصه فوق از روش تحلیل آوری جمع. جهت باشدمیمرتعداری های طرحباد و خیرآباد( فاقد آکله نهرمیان، ظهیر

ابع طبیعی و بازدید از پروژهای اجرا شده در سطح ، اسناد و مداراک موجود در اداره منبردارانبهرهای و استفاده از پرسشنامه، مصاحبه با شبکه
های منابع طبیعی مرتعداری و تشکیل تعاونیهای طرحبه بررسی نقش تهیه توان می. از اهداف این تحقیق روستاهای فوق استفاده شده است

پذیری و بهبود وضعیت اقتصادی جوامع محلی نقش افزایش روحیه مشارکتچنین هماجتماعی در مراتع و  -اقتصادیهای شاخصدر بهبود 
مرتبط با مرتع بر اساس تحلیل شبکه اجتماعی برداران بهرهو ها ارگانپیوند ارتباط بین نهادها، چنین همحفاظت از مراتع و های پروژهدر اجرای 

 عدد اسکوئر کای آزمون تحلیل راساسب کنندگان شرکت پاسخ و اجتماعی –اقتصادیهای شاخصهبر روی های بررسیاشاره کرد. پس از 
بین میانگین  83/0به اختلاف توان می( 3دست آمد. با مقایسه این عدد با امتیاز حد متوسط )هبدهندگان پاسخامتیاز  میانگین عنوانبه 83/3

های مشارکتی مرتعداری بر گویه طرحکه در کل اعضای نمونه اعتقاد به مثبت بودن اثرات دهد میپاسخ افراد و حد متوسط پی برد این نشان 
بدست آمد، با مقایسه امتیاز حد  58/3مرتعی تحلیل آزمون کای اسکوئر عدد  -در شاخصه پوشش گیاهیچنین هماجتماعی دارد.  -اقتصادی
که در کل اعضای نمونه دهد مینشان دهد میبین میانگین پاسخ افراد و حد متوسط پی برد این نشان  56/0توان به اختلاف ( می3متوسط )

آموزشی با  -و در نهایت در شاخصه ترویجی دارندپوشش گیاهی  -مترهای مرتعیامشارکتی بر پارهای طرحاعتقاد به مثبت بودن اثرات 
افراد و اسخ بین میانگین پ 75/0به اختلاف توان می( 3) دست آمد که این عدد با امتیاز حد متوسطهب 75/3تحلیل آزمون کای اسکوئر عدد 

مشارکتی مرتعداری بر پارمترهای های طرحکه در کل اعضای نمونه اعتقاد به مثبت بودن اثرات دهد میاین نشان حد متوسط پی برد که 
مشارکتی موجب افزایش درآمد مرتعداران، های طرحبه این نتیجه منتج شد که اجرای الذکر فوق. لذا سه شاخصه استآموزشی  -ترویجی

در زمینه مرتع، افزایش مشارکت گیری تصمیماقتصادی شدن مرتعداری، افزایش تشکیل صندوق خرد مالی، افزایش مشارکت دامداران در 
طرح مرتعداری ها آنداخل  در مراتعی کهچنین هممردم در تشکیل شرکت تعاونی و افزایش اعتماد ساکنان به افراد وابسته به دولت شده است. 

براساس اصول فنی و اعمال مدیریت صحیح و اجرای برداری بهرهاجرا شده است میزان تولید علوفه افزایش یافته است، که این ناشی از 
ده است اصلاحی و احیایی متنوع شامل ذخیره نزولات آسمانی، کودپاشی، قرق، مدیریت چرا، احداث آبشخور بوده که سبب شهای برنامه

ها سازمانمرتع به همکاری با برداران بهرهمیزان اعتماد و تمایل چنین همپوشش گیاهی، خاک و سایر خصوصیات طبیعی مراتع بهبود یابد. 
پاسخ دهندگان اظهار کردند که حاضرند  درصد 75میانگین طور بهکه دهد میو نهادهای مختلف از طریق پرسشنامه سنجیده شد. نتایج نشان 

حضور و مشارکت جوامع محلی  -1 فرضیاتو بررسی آزمون نتایج  بهو نهادهای مختلف مرتبط همکاری داشته باشند. با توجه ها سازمانا ب
دار دارد )تایید شد(. براساس پاسخنامه جوامع اجتماعی تاثیر معنی -های اقتصادیمنابع طبیعی بر بهبود شاخصهای عرصهدر حفاظت از 
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 -مشارکتی مرتعداری بر پارامترهای اقتصادیهای طرحگفت که توان میاست  05/0محلی و با توجه به اینکه سطح معناداری کمتر از 
مشارکتی موجب افزایش درآمد مرتعداران، اقتصادی شدن مرتعداری، افزایش تشکیل صندوق های طرحاجتماعی اثرات مثبت داشته است. لذا 

گیری در زمینه مرتع، افزایش مشارکت مردم در تشکیل شرکت تعاونی و افزایش اعتماد تصمیمارکت دامداران در خرد مالی، افزایش مش
 ساکنان به افراد وابسته به دولت شده بود.

سطح مرتع تاثیرگذار است )تایید شد(. با توجه به اینکه های شاخصدر بهبود ها تعاونیمشارکتی مرتعداری و تشکیل های طرحتهیه  -2
لذا میزان تنوع پوشش گیاهی اثرات مثبت داشته است.  -مترهای مرتعیامشارکتی بر پارهای طرحگفت توان میاست  05/0معناداری کمتر از 

براساس اصول فنی و اعمال مدیریت صحیح و اجرای رداری ببهرهافزایش یافته است، که این ناشی از  ، تولید علوفه، رعایت تعادل دامایگونه
احداث آبشخور بوده که سبب شده است ، اصلاحی و احیایی متنوع شامل ذخیره نزولات آسمانی، کودپاشی، قرق، مدیریت چراهای برنامه

 پوشش گیاهی، خاک و سایر خصوصیات طبیعی مراتع بهبود یابد.
ایید شد(. میزان اعتماد و تمایل بهره برداران )تباشد می درصد 75بالای برداران بهرهو ها نهادشبکه اعتماد و مشارکت بین همبستگی  -3

و نهادهای ها سازمانبهره برداران حاضرند با  درصد 75میانگین طور بهکه دهد میو نهادهای مختلف نشان ها سازمانمرتع به همکاری با 
و  درصد 77مرتع برداران بهرهو نهادها نتایج نشان داد که برداران بهرهدر ارتباط با اعتماد بین چنین هممختلف مرتبط همکاری داشته باشند. 

مرتعداری و اقدامات های طرحکه تهیه  درسیبندی جمعبه این توان میبنابراین در مجموع نسبت به همدیگر اعتماد دارند.  درصد 88نهادها 
 که شود منجر رویجیت -شیمرتعی و آموز -گیاهیاجتماعی، پوشش  -به بهبود سه شاخصه اقتصادیتوان میمشارکتی در سایر روستاها 

افزایش وضعیت  و معیشت بهبود مراتع، گیاهی پوشش تقویت مراتع، از بهینه و اصولی استفاده مراتع، از بیشتر حفاظت بسترایجاد  باعث خود
چنین هم. گرددبرداران میبهرهدیگر دولتی و های ارگانبه برداران بهرهو اعتماد پذیری مشارکتاقتصادی جوامع محلی، افزایش روحیه 

اموزشی و ترویجی و های دورهصورت مشارکتی اقدام به تهیه طرح مرتعدارای گردد و با برگزاری هب همدر سایر روستاها  دگردمیپیشنهاد 
برداران بهرهصورت مشارکتی به هبجایگزین را های کشتکاری، بذرکاری وکودپاشی، کپهچون هماجرایی ای هپروژه، سازیاعتمادیند آانجام فر

 در زمینه حفاظت و مراقبت از سطح اراضی مرتعی تاثیر بسزایی دارد.، منفعت اقتصادی اجتماعی برعلاوه و جوامع محلی واگذار نموده که
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Abstract 

Rangelands, as social–ecological systems, are influenced by 

interactions between management structures and the stakeholders’ 

social networks and evidence indicates that users’ participation, along 

with trust- and cooperation-based relationships, plays a decisive role 

in the sustainability of these systems’ management. The objective of 

this study was to investigate the role of implementing participatory 

rangeland management plans and analyzing social network structures 

in changing and improvingin a set of economic, social, rangeland, and 

educational indicators among rangeland users. The results were 

analyzed and reported within three dimensions: socio-economic, 

rangeland vegetation cover, and educational–extension, in the 

Nahramian watershed of Shazand County. This research was 

conducted using a descriptive–analytical approach. Data were 

collected through questionnaires, interviews with rangeland users, 

review of documents of the Natural Resources Department, and social 

network analysis. The statistical population consisted of rangeland 

users from ten villages in the study area, and data obtained from 240 

respondents were analyzed. Descriptive results showed that the mean 

scoreof respondents’ answers in the socio-economic indicators was 

3.83 on a five-point Likert scale, indicating a generally positive 

tendency toward the effects of participatory management. The results 

of the chi-square test demonstrated that the implementation of 

participatory rangeland management plans had a significant positive 

effect on indicators of socio-economic (χ² = 3.84), rangeland 

vegetation cover (χ² = 3.58), and extension–educational (χ² = 3.75) (p 

< 0.05). Furthermore, findings from the social network analysis 

revealed a high density and cohesion of trust and participation based 

ties among rangeland users and relevant institutions, which played a 

decisive role in the success of participatory actions. Overall, the 

results indicate that integrating participatory management with the 

strengthening of local social networks can contribute to improving 

vegetation conditions, stakeholders’ livelihoods, participation, and 

trust in sustainable rangeland management. 
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