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مشروط گذاريارزشکردیبا روابانکیمنطقه خور و بیبرآورد ارزش حفاظت
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چکیده 

داخليبرایقابل توجهلیپتانسی ابانیبيهاستم یاکوس گردشگران  خارجیجذب  توجه به  یو  و  دارند 

غيبازارهايارزش پايربازاریو  توسعه  در  ايضرور يامرياقتصادداریآنها  هدف  مطالعه نیاست. 

حفاظت ارزش  خوروبیبرآورد  بررسابانکیشهرستان  تماثر  ؤمعوامل  یو  افرلیبر  پرداخت  ي براادبه 

نیاي. براباشدیم ،یینماو روش برآورد حداکثر راستتیلوجيمنطقه با استفاده از الگونیحفاظت از ا

يگذارو با استفاده از روش ارزش آوريمنطقه مورد مطالعه، جمع دکنندگانبازدیازنامهپرسش 388منظور  

اطلاعات  لیو تحلهیگرفت. تجزرقرای مورد بررسياستخراج انتخاب دوگانه دو بعدوهیمشروط به ش

دهنده حفاظت از منطقه دارند که نشانيبه پرداخت برالیدرصد افراد تما8/71شده نشان داد  آوريجمع 

به  لیآن است که حداکثر تماگرانیبجینتانیباشد. همچنیمدکنندگانیبازددگاهیآن از ديبالاتیاهم

برا فرد  هر  حفاظتيپرداخت  همباشدیمالیر108540منطقه  یارزش  بر  ارزش حفاظت  نی.  اساس 

ط یبه مح تیاز منطقه، اهمدیشغل، دفعات بازدت،یجنس. دیگردنییتعالیرونیلیم4,228سالانه مبلغ 

رشیبه پذلیبر تمايمثبت و معنادارریتأثستیزطیمح ی حامهايدر سازمانتیدرآمد و عضوست،یز

پ نتاداشته يشنهادیمبالغ  مقیتحقجیاند.  برنامهتواند یحاضر  شراهاييزریدر  بهبود  در  ط یاستان 

کمک کند.گريعرصه گردشرانینقاط به مدنیابنديتیاولونیو همچنگريگردش 
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آل داود و همکاران مشروط يگذارارزش کرد ی با روابانک یمنطقه خور و بیبرآورد ارزش حفاظت 
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مقدمه-1

و بدون هیچهاي شنیهرگونه حیات و مملو از تپهنگرند و آنها را بدون ثمر میعنوان مناطقی بایر و بیهبسیاري از افراد به مناطق کویري و بیابانی ب

،  1زیست سازمان ملل متحد ها مناطقی هستند که زندگی در دل آنها جریان دارد. بر اساس معیارهاي برنامه محیطکه بیاباندانند. در حالیگونه آبی می

جاي مییک چهارم از سطح کره  میلیون کیلومتر مربع است. در این مناطق، 7/32د که معادل  گیري زمین در حوزه تعریف مناطق کویري و بیابانی 

دلیل فراوانی مناطق بیابانی و  ه. ب)UNEP, 2006(کنندمیلیون نفر که معادل هشت درصد از جمعیت کل زمین است، زندگی می500جمعیتی حدود 

هاي موجود در جهت دستیابی داراي اهمیت است. در  محدودیتهاي اساسی این مناطق با هدف حذف  لزوم شناخت ارزش قابلیت کویري در ایران،

گرفتند، اما امروزه، ارزیابی آنها از این فراتر رفته و در مواردي مانند حفاظت و  عنوان عوامل تولید مورد استفاده قرار میبهگذشته منابع طبیعی صرفاً

گذاري، باعث دستیابی به اطلاعات مربوط به ساختار و کارکرد خرد، مطالعات ارزش). در سطح  1386تفریح نیز مورد توجه قرار گرفته است (امیرنژاد،  

تواند هاي گردشگري میگذاري اکوسیستم و جاذبه گردد و در بعد کلان، ارزشها و نقش متنوع و پیچیده آنها در حمایت از رفاه انسانی میاکوسیستم 

توانمیرااقتصاديگذاريارزش ).Howarth and Faber, 2002پایدار مشارکت داشته باشد (ي هاي رفاه انسانی و توسعهدر ایجاد و اصلاح شاخص 

در هرايگونهبه بشرافزایشبرايلازمکارو سازهاسیستم این.داددخالتمحیطیزیستهايسیاست ساختنبهترچهمثبت،  فراهمرفاه  را 

Busch؛ Costanza and et al., 2006؛ Howarth and Faber, 2002(داردزیاديمنافع اهمیتاینکردنفهمقابلو کمّیرواینازآوردند.می

and et al., 2012.(و منابع گذاريارزش دلایل اکولوژیست اقتصادداناندیدگاهازمحیطیهايسیستم طبیعی  منافع و شناختها،و  زیست فهم 

واقتصاديهايسیاستارتباط میانآوردن ریزان، فراهمبرنامهوگیرندگانبه تصمیمکشورمحیطی مسائل ارائه انسان،توسطو اکولوژیکی محیطی

وتخریبازو جلوگیري2داخلیناخالص تولیدمانندملیمجموعه محاسباتاصلاحو تعدیلطبیعی، منابع اهمیتوسنجش نقشطبیعی،درآمدهاي

زیستمحیطو طبیعیمنابع ازآمدهبدستمنافع بیشتر برايکهآنجا). ازFreeman et al., 2014؛  Vaze 1998طبیعی است (منابع رویهبیبرداريبهره

بهتمایلموضوعبرمستقیمطوربهروشاین. شوندگذاريارزشمصنوعیبازارهايبابازار،غیابدرمنافع گونهاین شودمیسعی،نداردوجودبازاري

طور بهکه)  Carson et al., 2014(است3مشروط گذاريارزشروش گذاري،ارزشنوع این روشترینرایج.  استمتکیکنندگانمصرفپرداخت

محیطی زیست تأثیرهايارزیابیو فایدههزینهتحلیلو تجزیهدرگستردهطوربهکهاست،پذیرانعطافو استانداردابزارهايازیکیعنوانبهکلی

روشدر.  کندمی تعیینمعینفرضیبازارهاينوشته پیشتحتراافرادپرداخت بهتمایلروش،این).  Carson et al., 2014(شودمیگیريبهره

روش روش،اینبهدلیلهمینبه. استنیازموردافرادبهمراجعهمحیطی،زیست خدماتو کالاهااقتصادي،ارزشتعیینجهتگذاري مشروطارزش

این کاربردهايازبسیاري.  داردکاربردهاروشدیگرازبیشترروش اینشدهوارد مشروطارزیابیروشبهکهایرادهاییرغمبه .  شودمیگفتههمبرتر

جهتپرداختبه تمایلزیست،محیطبر دولتهايبرنامهتأثیرگیري،ماهیملی، هايپاركمنافع هوا، و آبکیفیتارزشیابی درتوان میرا روش

).Stigka et al., 2014(نمودمشاهدهغیرهو زیرزمینیهايآبازحفاظت

،کندمیایجادراغیربازاريمنافع که)  خاكحفاظت(خاكفرسایشيمطالعهبراي)  Ciriacy-Wanerup)1947يوسیلهبهباراولینروشاین

شکار منافع برآوردبرايتجربی صورتبه مشروطگذاريارزشروشازکهبودکسینخستین) 1963(Davisما ا). Haneman, 1994(دشاستفاده

اقتصادي هايارزشمهم اجزاءعنوانبهوجودي،وانتخابهايارزشبهموسوممهم نشدنی استفادهارزشدوشدنمطرح از بعد.  کرداستفادهغاز

سالبهراروشاینازاستفادهاولین)Mitchell and Carson)1984.ود نمکسببسیاريشهرتروشاینزیستمحیط اقتصادادبیاتدرکل

Hanemanکهحالیدر.  بودپرداختهآمریکادروودبکمینيناحیهتفریحیارزشبرآوردبهنامهپرسش طریقازويکهدهندمینسبت1960

آنچه .  داندمی 1958سالدرآمریکادرملیپاركیکتفریحیخدماتبرآوردبهمربوطرامشروطگذاريارزش ازاستفادهتجربیهايیشه ر)  1994(

در دیگريمحققینکارایندنبالبهو استگرفتهقراراستفادهمورددیویستوسط1960دههدرباراولینبرايمشروطگذاريارزش استمسلمکه

استفاده آناز تفریحی گذاريارزشدرگستردهطوربهنیز) Randall et al.)1974،استکردهاستفادهروش ایناز هواآلودگیمورد درمطالعهچند

گذاري ارزشهايروشازیکی عنوانبه آمریکاآبمنابعانجمنطرف ازدههاواخر در و یافترشدتدریجبه آن از استفاده1970يدههدر . نمودند

گزارشیآب،منابع انجمن1979سالدر. گردیداستفادههماروپاییکشورهايدردههاینطول درروشاین). Bateman et al., 1999(شدتوصیه

در مشروطگذاري ارزش. نمودارائهمشروط گذاريارزشروشازاستفادهبا آنمضرات ومنافعبرايآب منابع يریزبرنامهاستانداردواصولمورددر

نام باپانلی4جوي و اقیانوسیملیمدیریتمثالبرايو شدواردنیزمؤسساتو دانشگاهیمحافلمباحثدردنیامختلفنقاطدر1990يدهه 

مشروط گذاريارزشازاستفادهارزیابی براي)  اندگرفته اقتصادنوبلجایزةکه5سولو روبرت وارو کنت(اقتصادشکارشناسانازمتشکل»آبیکمربند«

آندرکهیافتانتشار1993سالدرکارشناساناینگزارش).  Tietenberg and Lewis, 2018(دادندتشکیلغیرمصرفیهايارزشبرآورددر

گذاري ارزشازاستفادهامروزه .  استامروزيگذاريارزشهايروشاساسکهاستگردیدهارائه مشروطذاريگارزشروش از استفادهبرايچارچوبی

1. United Nations Environment Programme (UNEP)

2. Gross Domestic Product (GDP)

3. Contingent Valuation Method (CVM)

4. National Oceanic and Atmospheric Administration (NOAA)

5. Kenneth Arrow and Robert Solow
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) به تعیین ارزش حفاظتی حوضه آبخیز ابر شاهرود و تعیین عوامل  1397یگانه و همکاران (.داردايفزاینده روند طبیعیمنابع ذاريگارزشدرمشروط

افراد از مدل رگرسیونی لوجیت تمایل به پرداختگیريمنظور اندازهبه پرداختند.  گذاري مشروط ارزشبا استفاده از روش1تمایل به پرداختمؤثر بر

مایی پارامترهاي این مدل برآورد شدند. نتایج نشان داد که متغیرهاي سن و درآمد در سطح یک درصد و متغیرهاي ناستفاده شد و براساس حداکثر راست

تأثیر داشتند. همچنین تمایل به پرداختبازدید و پیشنهاد در سطح احتمال پنج درصد معنادار، بر میزان توانایی مالی، جنسیت، تأهل، هزینه ماهانه، تعداد

ریال در هر سال است.  126889ریال و ارزش حفاظتی براي هر خانوار  10574افراد براي حفاظت منطقه  تمایل به پرداختنتایج نشان داد متوسط 

مچ هم منطقه  سالانه  حفاظتی  ارزش  حدود  نین  مطالعه  شد.  6/27353ورد  برآورد  ریال  (حیدريمیلیون  همکاران  و  ارزش  1396چیانه  برآورد  به   (

تعیین و سپس عوامل مؤثر بر آن با  تمایل به پرداختپرداختند که در آن میانگینگذاري مشروطارزشي شورابیل اردبیل با روش گردشگري جاذبه 

لوبهره رگرسیونی  مدل  از  رو گیري  و  مبلغ جیت  بازدیدکنندگان،  رضایت  جنسیت،  تحصیلات،  میزان  متغیرهاي  شد.  زده  تخمین  نمایی  حداکثر  ش 

تمایل به  تعیین گردید، در حالی که متغیر سن معنادار نبود. میانگینتمایل به پرداختپیشنهادي، تعداد اعضاي خانوار و میزان درآمد عوامل مؤثر بر 

) به برآورد ارزش تفریحی  1394ریال برآورد گردید. امینی و شهبازي (میلیارد72/18و ارزش تفریحی این جاذبه ریال 12000بازدیدکنندگان پرداخت

74پرداختند. در مجموع بیش از گذاري مشروطارزشافراد با استفاده از روشتمایل به پرداختهاي سیروان و چرداول و تعیین عوامل مؤثر درجنگل 

پرداخت مب حاصل از تحلیل ل.تومان بودند10000لغ دو تا  درصد مایل به  همچنین ونتایج  و  درآمد  و  سن  دموگرافی  متغیرهاي  که  داد  جیت نشان 

هاي متغیرهاي دیگر جنسیت، تحصیلات، نگرش.افراد استتمایل به پرداختمحیطی و دیدگاه توریستی افراد، داراي تأثیر مثبت در  هاي زیست نگرش

5/5687هر خانوار در سال،  تمایل به پرداختداري ندارند. متوسطحفاظتی افراد نقش معنیهايدیدگاه ها و همچنین  از جنگل بردارياقتصادي در بهره

) در شهر 1393(بیات و همکاران تومان است.  10115309ها برابر  هاي منطقه ارزش تفریحی سالانه این جنگل تومان بوده و با توجه به کل خانواده

نمایی  ثر بر میزان تمایل به پرداخت افراد، الگوي لوجیت به روش حداکثر راستبلوچستان به منظور بررسی عوامل مؤودر استان سیستانواقع ،سوخته

هاي  باشند. همچنین متغیرت استفاده از این مکان تاریخی میدرصد بازدیدکنندگان، حاضر به پرداخت مبلغی جه75نتایج نشان داد که  را برآورد نمودند.

مثبت بر تمایل به  سوخته اثر مستقیم و موهومی جنسیت، سطح تحصیلات، درآمد ماهیانه فرد، گرایش حفاظتی فرد و فاصله محل زندگی فرد از شهر 

گر معکوس بیانگو و تعداد اعضاي خانواده  پرداخت افراد نمونه مورد بررسی دارند. علامت منفی ضریب رگرسیون سه متغیر، قیمت پیشنهادي سن پاسخ 

بود. نمونه  افراد  در  پرداخت  به  تمایل  وجود  بر  شده  یاد  متغیرهاي  اثر  بیانبودن  حاصل  پرداخت نتایج  به  تمایل  میانگین  میزان  که  است  این  گر 

اهاي تفریحی مجاور  ) به تعیین ارزش حفاظتی منطقه شیرکوه و روست1393مهرجردي و ضیاءآبادي ( زارعریال است. 4140بازدیدکنندگان و گردشگران  

درصد افراد  1/79یج نشان داد انمایی پرداختند. نتجیت و روش حداکثر راستوافراد با استفاده از مدل رگرسیونی لتمایل به پرداختگیري آن و اندازه

آورد شد. در خارج از کشور نیز  ریال بر31250ظت منطقه هستند و متوسط تمایل به پرداخت افراد در هر خانوار  حاضر به پرداخت مبلغی براي حفا 

Wang et al)2016شناسایی راهی جهت  -1دنبال کردند: 2ي دالاي سه هدف را در منطقه اطراف دریاچه گذاري مشروطارزش)، با استفاده از روش

ارزیابی نسبت  - 3م اعتماد گردشگران شناسایی عوامل تأثیرگذار بر عد-2واقعی آنها  تنایل به پرداختگردشگران و نزدیک شدن بهرفع عدم اعتماد

و فرضی. بدین منظور تعداد  تمایل به پرداخت پاسخ  آوري شد که نتایج نشان داد کاهش تعصبات نامه جمع پرسش1142دهندگان در شرایط واقعی 

Adamuد.  پرداخت افراد دارل بهمحیطی تأثیر مثبتی بر روي تمایهاي زیست شود. درآمد و نگرش میتمایل به پرداختفرضی باعث افزایش دقت  

گردشگر  355نیجریه با روش ارزیابی انتخاب دوگانه بر روي  3به تعیین میزان تمایل به پرداخت براي حفاظت از ذخایر پارك یانکاري اقدام،)2015(

گذاري مشروط ارزش)، با استفاده از روش  al.Iasha et)2015تعیین گردید.  عنوان هزینه ورودي  به4نایرا 508. متوسط تمایل به پرداخت  نمودمحلی 

اقدام5لاوانگ پارك  در   اندازهاندونزي  پبه  به  حاضر  بازدیدکنندگان  اکثریت  داد  نشان  نتایج  کردند.  بازدیدکنندگان  پرداخت  به  تمایل  داخت  رگیري 

درآمهزینه  پیشنهادات،  داد  نشان  لوجیت  رگرسیون  از  حاصل  نتایج  هستند.  ورودي  تهاي  مثبت  عوامل  جمله  از  بودن  مرد  و  برأد  به  ثیرگذار  تمایل 

است که این مقدار از  رینگیت مالزي)64/2روپیه اندونزي (35/9411دید،ي ورودي در هر بازبراي هزینه تمال به پرداختباشند. متوسطمیپرداخت

ورودي فعلی پرداخت براي 2015(.Song and et alبالاتر است.  رینگیت مالزي)40/1روپیه اندونزي/  5000(هزینه  تعیین تمایل به  اقدام به   ،(

از مدل لوجیت استفاده شد. نتایج  تمایل به پرداختمنظور تخمین نمودند. در این تحقیق بهگذاري مشروطارزشحفاظت از تالاب با استفاده از روش 

براي هر بازدیدکننده تمایل به پرداختتأثیر مثبت دارد. بر همین اساس مقدارتمایل به پرداختنشان داد سطح درآمد و قیمت پیشنهاد شده بر روي

خت براي دسترسی عمومی به ساحل و مسیر  )، در مناطق ساحلی ایرلند تمایل به پرداBarry and et al.,)2011دست آمد.  بهرینگیت مالزي7/12

گیري افزایش تعداد سفرهاي انجام شده بعد از بهبود  منظور اندازهگیري نمودند. این مدل بهب ایرلند را اندازهروي براي بهبود محل تفریحی در غرپیاده 

داد خط ساحلی ایرلند مورد استفاده قرار گرفت. نتایج نشان  گیري یک مسیر ارتباطی میان دو منطقه ساحلی در امتهاي عمومی از طریق اندازهدسترسی 

دهد.افزایش مییورو 15/111کنندگان را به میزان داد که بهبود مسیر دسترسی، میزان پرداخت مصرف 

1. Willingness to pay (WTP)

2. Dalai

3. Yankari

4. Naira

5. Lawang
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صورت  ه  اي که بتاکنون مطالعهباشد و  ي مشروط میگذاربا استفاده از روش ارزش  حفاظتی شهرستان خوروبیابانک  ارزش  برآورد  حاضر  مطالعه  هدف

جامع ارزش حفاظتی کل این منطقه را محاسبه کرده باشد انجام نشده است.

ها مواد و روش -2

مطالعه منطقه مورد -2-1

داراي آب و ) و 1شرقی در کمربند نیمکره شمالی قرار گرفته (شکل  55˚ 02΄ 30˝شمالی و  33 ˚47΄ 43˝منطقه مورد مطالعه با مختصات جغرافیایی 

درجه سیلسیوس است. این ناحیه    47درجه سیلسیوس و حداکثر دماي مطلق  14متر، حداقل دماي میلی 100هواي بیابانی و میانگین بارندگی کمتر از 

ه داراي روستاهاي  شود. این منطقاز شمال به استان سمنان، از جنوب به استان یزد، از غرب به نائین و از شرق به استان خراسان جنوبی محدود می

معیت  علت کمبود امکانات و آب و هواي نامناسب ج هاي متعدد گردشگري هستند ولی بهباشد که داراي ظرفیتمصر، گرمه، عروسان، بیاضه و ... می

تاها به نصف کاهش یافته است. برخی از روس

محدوده منطقه مورد مطالعه  ):1( شکل 

روش پژوهش -2-2

بعدي استفاده    نامه انتخاب دوگانه دوگذاري مشروط و تکمیل پرسشهاي به عمل آمده در مطالعات خارجی، در این پژوهش از ارزشبررسیبا توجه به  

یا عدم پذیرش (فن انتخاب دو تایی) را ارائه کردند. جهت محاسبه تمایل به پرداخت براي حفاظت از   ) فن پذیرشBishop et al. )1983است. شده 

باشد. لیکن، موارد متعدد وجود دارد که رفتار اي از مقادیر پیوسته می کنند که متغیر وابسته، مجموعهطبیعی، در اغلب موارد اقتصاددانان فرض می منابع 

  1متغیرهاي وابسته کیفی هاي با  شوند، مدلهایی که براي چنین اهدافی استفاده میمدل  شود.گیرنده در قالب یک مجموعه محدود خلاصه می  تصمیم

باشد. یعنی براي متغیر وابسته  هایی هستند که در آنها متغیر وابسته دوتایی میها، مدلن مدل ترین ای). ساده Judge and et al., 1998شوند (مینامیده  

فقط دو مقدار صفر و یک وجود دارد.

باید مراحل زیر را طی کرد:  گذاري مشروطارزشبراي استفاده از 

دهنده انگیزه پرداخت  محیطی غیر بازاري دارد بحث شود و در پاسخایجاد بازار فرضی: براي ایجاد بازار فرضی باید در مورد منافعی که کالاي زیست   -1

ن منافع  محیطی طرف عرضه و تقاضاي افراد براي آي کالاي زیستدست آوردن آن منافع ایجاد شود. به این ترتیب که منافع قابل عرضه  براي به 

گذاري شود؛ که در آن کالایی که باید ارزشصورت یک سناریو توسط محقق ایجاد می  دهند. یک بازار فرضی بهطرف تقاضاي بازار فرضی را تشکیل می

. ضروري گرددگیرد و روش پرداخت معرفی و تشریح میدهنده قرار میشود، شرایط دسترسی به کالا، ساختاري که تحت آن کالا در دسترس پاسخ

است این بازار تا حد امکان به واقعیت نزدیک باشد. 

عبارتی دیگر، اگر پاسخ دهنده تمایل به   تعیین روش پرداخت: پس از آنکه بازار فرضی تعیین شد، بایستی روش پرداخت مبلغ مشخص شود. به  -2

کدام را به  زیر بپردازد؟ روش   پرداخت داشت آن  از طرق  در  یک  رایج  و ارزش هاي پرداخت  درآمد  قیمت ورودیه، مالیات (مالیات بر  گذاري مشروط، 

). Mitchell and Carson, 1989(باشد هاي بالاتر میتمایل به پرداخت قیمت ي مشخص و یامالیات بر دارایی)، اهداء به یک مؤسسه

1. Qualitative Dependent Variable Method
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هاي طبیعی ؤال شد که براي استفاده تفریحی از جاذبهدر این پژوهش از روش پرداخت قیمت ورودیه استفاده شد. بدین معنی که از پاسخ دهندگان س

و حفاظت از منطقه، چه مقدار حاضرند به عنوان «ورودیه» پرداخت نمایند؟ 

روش-3 از  استفاده  با  پیشنهادي:  قیمت  میکسب  تعیین  فرد  هر  پیشنهادي  قیمت  پرداخت،  پاسخهاي  به  مصاحبه  حین  باید  فقط  دهندگان  گردد. 

ي آنها تذکر داده شود.هاي درآمدمحدودیت

شونده نامه اولیه که شامل سؤالاتی در مورد خصوصیات اقتصادي و اجتماعی پرسش: در این مرحله لازم است تا پرسش1ي اولیه نامهتکمیل پرسش-4

نامه تصادفی از بازدیدکنندگان انتخاب و پرسشي  نمونه 30و همچنین مبلغ پیشنهادي به عنوان ورودیه است، طراحی و تکمیل شود. بدین منظور تعداد  

تکمیل شد.2به روش پرسش رو در رو

هاي پیشنهادي محاسبه شد. این عدد همان مبلغی است که در ها، مد قیمت نامههاي حاصل از پرسش تعیین مبلغ پیشنهادي: بعد از استخراج داده -5

گو پیشنهاد خواهد شد. نامه اصلی به پاسخپرسش 

پرسش-6 پرسشطراحی  نهایی:  وضعیت اجتماعینامه  و  مورد اطلاعات شخصی  در  مشتمل بر سؤالاتی  پاسخ - نامه نهایی،  گو، سؤالات  اقتصادي 

و تفریح و تفرج در آن و در نهایت سؤالاتی مربوط به تمایل به پرداخت تی  لاسؤازیست و حفاظت از آن،  نگرشی نسبت به محیط مربوط به منطقه 

تنظیم شد. نکته براي هزینه گوپاسخ  تکنیک  ي ورودیه،  در واقع  یا  و  پرداخت  پرسش سؤالات مربوط به تمایل  انتخاب روش  این بخش  در  ي مهم 

). Mitchell and Carson, 1989(گذاري مشروط است استخراج تمایل پرداخت است که جزء مهم روش ارزش

باشد. در این پژوهش از پرسش دوگانه دو بعدي (استخراج گسسته) استخراج گسسته میهايهاي استخراج پیوسته و روشها شامل روشاین روش

، پیشنهاد  استفاده شد. مسیر این روش به جواب «بلی» یا «خیر» پیشنهاد ابتدایی بستگی دارد. با این توضیح که اگر پاسخ به پیشنهاد اول منفی باشد

.)Venkatachalem, 2004(شود شود و اگر پاسخ به پیشنهاد اول مثبت، باشد پیشنهاد بالاتر ارائه میدوم که کمتر از مبلغ پیشنهاد اول است ارائه می

Bateman and et al.)1995  و (Cameron and Quiggin)1994(تر  کنند که پیشنهاد بالاتر دو برابر پیشنهاد اولی و پیشنهاد پایین پیشنهاد می

نصف پیشنهاد اول باشد.

دست-7 تعداد نمونه مورد نیاز: براي  آماره تعیین  در  از دقت  قبولی  قابل  سطح  در مطالعات یابی به  پرداخت،  میانگین تمایل به  قبیل  نمونه، از  هاي 

ضریب تغییرات هاي زیادي است. با استفاده از دهندگان، نیاز به تعداد دادههاي پاسخ دلیل واریانس بالاي تمایل به پرداخت گذاري مشروط، و بهارزش

آید:حجم نمونه به دست می1رابطه نامه اولیه و با استفاده از هاي به دست آمده از پرسش داده 

𝑛) 1رابطه ( = ቈ
𝑡 × 𝛿̂

𝑑 × 𝑅𝑊𝑇𝑃
቉
−2

= ൤
𝑡 × 𝐶𝑉
𝑑

൨
−2

هاي پیشنهادي به دست آمده از قیمت ، مقدار تمایل به پرداخت برآورد شده (مد  RWTP)،  t-student)97/1مقدار  tحجم نمونه،  n،  1يدر رابطه

دهد که چند درصد انحراف ي محقق تعیین شده و نشان میوسیلهبهdباشد. مقدار میTWTPاز RWTPدرصد اختلاف dهاي اولیه) و نامهپرسش 

Mitchell and(باشدمی3/0تا  1/0گذاري مشروط بین  در مطالعات ارزشdبراي محقق قابل قبول است. مقدار قابل قبول  WTPاز مقدار واقعی  

Carson, 1989)ن تحقیق مقدار . در ایd ،1/0در رو تکمیل شد. ها به روش رو نامهي تعداد نمونه مورد نظر پرسشتعیین شد و پس از محاسبه

پیشنهادي براي حفاظت (یا تفریح) از منطقه گیري تمایل به پرداخت، فرض شده است که فرد مبلغ  پرداخت: براي اندازه برآورد میانگین تمایل به -8

کند. اي رد میگونهپذیرد و یا آن را به، می2رابطه صورت ماهیانه (یا به ازاي هر بار دیدن) بر اساس بیشینه کردن مطلوبیت خود تحت شرایط را به

,𝑈(1) 2رابطه ( 𝐼𝑛𝑐𝑜𝑚𝑒 − 𝐵𝑖𝑑; 𝑆) + 𝜀1 ≥ 𝑈(0, 𝐼𝑛𝑐𝑜𝑚𝑒; 𝑆) + 𝜀0
درآمداز فردکهاستمبلغی،Bidبوده و  افرادماهانهدرآمدIncome،آوردبه دست میفردهرکهاستغیرمستقیمیمنديرضایتU،2رابطه  در

اجزا اخلال)، (متغیرهاي تصادفی1εو 0ε.  استافراداقتصادي-هاي اجتماعیویژگیدیگر، Sپردازد.  میخاصمنبعیاز حفاظتبرايو کردهکمخود

. اندشدهمستقل توزیع و به طور برابرهستند کهصفرمیانگینبا

)، متغیرهاي  2015(.Song et al ) و 1394ي ()، موسو1393)، مافی غلامی و همکاران (1392در پژوهش حاضر بر اساس مطالعات رفعت و موسوي (

دهنده در نظر گرفته شد. انتظار بر این است که افزایش سن و تحصیلات  هاي اجتماعی پاسخعنوان ویژگیسن، جنسیت، تحصیلات و بعد خانوار به  

زاده و همکاران منجر به افزایش تمایل به پرداخت شود و افزایش بعد خانوار منجر به کاهش تمایل به پرداخت گردد. همچنین براساس مطالعات فرج 

و  1388(  (Saz- Salazar and Guaita-Pradas)2013متغیرهاي محیط)،  از  حفاظت  دیدگاه  از  سازماننگرانی  در  عضویت  و  حامی  زیست  هاي 

دهندگان در مدل قرار داده شد. براي سه متغیر یاد شده نیز این انتظار وجود دارد دهنده دیدگاه و نگرش پاسخعنوان متغیرهاي نشانزیست بهمحیط

زمانی براي،U(0صفر (غیرمستقیم عددمنديرضایتتابعدهنده افزایش یابد. درده، تمایل به پرداخت افراد پاسخ که با افزایش امتیاز سه متغیر یاد ش

1. Pre-test 2. Face to Face
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نتیجه  در.  استآنعکسحالتبرايیکعددو کندنمیحفاظتمورد نظرمنبع ازنتیجهدرو نپرداختهرامبلغیخاصمنبعیبرايفرداست که

باشد. ، می3رابطهبه صورتبود کهخواهدBidو Income،Sتابعی از، نیز)ΔU(مطلوبیت تفاضل

𝛥𝑈) 3رابطه ( = (1, 𝐼𝑛𝑐𝑜𝑚𝑒 − 𝐵𝑖𝑑; 𝑆) −𝑈(0, 𝐼𝑛𝑐𝑜𝑚𝑒; 𝑆) + (𝜀1 − 𝜀0)
.  کندحداکثر میمنطقه از حفاظتمبلغی برايپرداختنبا موافقت و"بلی گفتن"با راخودمنديرضایتدهندهپاسخباشدصفراز بزرگترΔUچنانچه 

یا بلیسؤالبه اینفردپاسخ.  بپردازیدراپیشنهاديمبلغ حاضریدشهرستان خوروبیابانکازحفاظتبرايکهشودمیسؤالفردهرازکهطوريبه

کهاقتصادسنجیتابع نتیجه،در.  دهندقرار میتأثیرتحترا)  خیریابلی(پاسخ اینBidو  Income ، Sعوامل  شداشارهطوري کههمان.  استخیر

2پروبیتو ١توبیتلوجیت،الگوهايازیکو وابسته صفرمتغیربارگرسیونیابع توبرآوردبراي.  داشتخواهیماستیا یکصفر،آنوابستۀمتغیر

در است،ترراحت محاسباتدرلوجیتالگويآنجایی که کاربرداز). Greene, 2017(ندارندهمباچندانیتفاوتالگوهااینکه نتایجشودمیاستفاده

به مطالعۀ حاضرباشد. لذا درتر میپرداخت و عدم پرداخت تفاوت زیادي با هم داشته باشند، الگوي لوجیت مناسب شرایطی که تعداد صفر و یک براي

به پرداخت میزان تمایلبرتوضیحیمختلفمتغیرهايبررسی تأثیربرايهمچنینو تفریحی شهرستان خوروبیابانک و حفاظتیارزشبرآوردمنظور

، است. 4رابطهصورت بهلوجیتتجمعیاحتمالتوزیع . شودمیاستفادهمدل لوجیتازافراد،

𝑃𝑖(𝑌) 4رابطه ( = 1) =
1

1 + 𝑒𝑥𝑝(−𝛽𝑋)
𝑃𝑖(𝑌که  = (اینکه   𝑃𝑖دهد. بر اساس مدل لوجیت، احتمال هاي الگو را نشان میمشخصه 𝛽متغیرهاي توضیحی و 𝑋، احتمال پذیرش پیشنهاد، (1

شود. ، بیان می5رابطهصورت ها را بپذیرد)، بهیکی از پیشنهاد 𝑖فرد 

𝑃𝑖) 5رابطه ( = 𝐹𝜂(𝛥𝑈) =
1

1 + 𝑒𝑥𝑝(−𝛥𝑈) =
1

1 + 𝑒𝑥𝑝{−(𝛼 − 𝛽.𝐵𝑖𝑑 + 𝛾. 𝐼𝑛𝑐𝑜𝑚𝑒 + 𝜃. 𝑆)}
β ≤0،θ>0روداي هستند که انتظار میبرآورد شدهضرایبβوθ،γو استاندارد بوده 3، تابع توزیع تجمعی با اختلاف لوجستیک 𝐹𝜂(𝛥𝑈)که در آن  

).Judge and et al., 1988(د شوننمایی برآورد میهاي مدل لوجیت با استفاده از روش حداکثر راستباشند. مشخصهγ>0و 

شود. محاسبه می6رابطهورت صبه)M(گیري عددي در محدوده صفر تا بالاترین پیشنهاد سپس مقدار انتظاري تمایل به پرداخت به وسیله انتگرال 

𝐸(𝑊𝑇𝑃)) 6رابطه ( = න 𝐹𝜂(𝛥𝑈)𝑑𝐵𝑖𝑑
𝑀

0
= න (

1
1 + exp{−(𝛼∗ + 𝛽.Bid)})𝑑𝐵𝑖𝑑

𝑀

0
اقتصادي-جملۀ اجتماعیبه وسیلۀکهاستشدهتعدیلمبدأازعرضα*و جامعه استافرادپرداختبهتمایلشدهبینیپیش، مقدارE(WTPکه (

احتمالبر توضیحیمتغیرهايتغییردرآثاربینیپیشلوجیت،مدلبرآورددر مهماهدافازیکی .  شده استاضافه) α(اصلی  مبدأ ازعرض جملۀبه

ازبایدپیشنهادي،مبلغ پذیرشاحتمالبر)ikX(مستقل  متغیرهايازیکهردرتغییرآثارارزیابیبراي.  استiفرد  توسطپیشنهاديمبلغ پذیرش

):Judge and et al., 1988(آیددستبهمتغیرهانهاییاثرتاگرفته شودجزئی، مشتق7رابطه 

) 7رابطه (
𝜕𝑃𝑖
𝜕𝑋𝑡𝑘

=
𝑒𝛥𝑈

(1 + 𝑒𝛥𝑈)2 𝛽𝑘

آید.میدستبه8رابطه ازنیزامKتوضیحی متغیرپذیريکششسرانجام

𝜀𝑖) 8رابطه ( = ቈ
𝑒𝛥𝑈

(1 + 𝑒𝛥𝑈)2 𝛽𝑘቉
𝑋𝑡𝑘
𝑃𝑖

برايدر نهایت،.  دارندبستگیدر مدلشدهاستفادهتوضیحیمتغیرهايبه مقادیرو نیستندثابتهاکششدهدمی، نشان8رابطه  کهطوريهمان

امیرنژاد(استشدهاستفاده9رابطهاز) householdRVو householdPV(خانوار هربرايشهرستان خوروبیابانکسالانهحفاظتی و تفریحیارزشمحاسبه

).1385خلیلیان،و 

1. Tobit

2. Probit

3. Logestic



1401/ پاییز 3/ شماره 2دوره ی عیطبيها ستم یاکوست ی ریمد

)42(

𝑅𝑉ℎ𝑜𝑢𝑠𝑒ℎ𝑜𝑙𝑑) 9رابطه ( = 𝐸(𝑊𝑇𝑃) × 𝑁𝑚 ,𝑃𝑉ℎ𝑜𝑢𝑠𝑒ℎ𝑜𝑙𝑑 = 𝐸(𝑊𝑇𝑃) × 𝑁𝑚
. باشدتعداد گردشگران منطقه در یک سال می Nmکه 

و در طی روزهاي مختلف هفته با مصاحبه حضوري  1398نامه در سالپرسش388از طریق تکمیل  در نهایت آمار و اطلاعات مربوط به این تحقیق  -9

گیري تصادفی تکمیل گردید.از گردشگران منطقه به صورت نمونه

ها، متغیرهاي مدل لوجیت معین و  شد و پس از تجزیه و تحلیل دادهSHAZAMنامه نهایی وارد نرم افزار  پرسشهاي حاصل ازآخر داده در مرحله

و در نهایت با ضرب SHAZAMي نرم افزارضرایب آنها محاسبه شد. در ادامه به وسیله ، انتگرال نهایی و مقدار واقعی تمایل به پرداخت محاسبه 

ارزش تفریحی و حفاظتی منطقه برآورد شد. 8يیدکنندگان منطقه براي یک سال، بر اساس معادلهدر تعداد بازدتمایل به پرداخت

جینتا-3

مورد حفاظت ال درؤس6ثر بر آن بررسی گردید. به این شکل که ؤزیست و عوامل مگویان در زمینۀ حفظ محیطنامه نگرش پاسخ در قسمتی از پرسش 

خواسته شد نظر خود را در مورد گزاره گو  زیست از پاسخ از محیط )، 5موافق (نمرة  هاي کاملاًهاي ارائه شده با استفاده از گزینه پرسیده شد و از وي 

) بیان کند و پس از بررسی نتایج میانگین نمرة هر مورد محاسبه گردید. 1مخالف (نمرة  ) و کاملاً 2)، مخالف (نمرة 3تفاوت (نمرة )، بی4موافق (نمرة 

الات حفاظت محیط زیست است.ؤهاي افراد به س) نشان دهندة وضعیت پاسخ 1(جدول

زیستنگرش افراد نسبت به حفاظت از محیط ):1(جدول 

کاملاً مخالف مخالف بی تفاوت موافقکاملاً موافق موارد 

237105181612زیست اي خسارت زننده به محیط هاي توسعه توقف برنامه 

213110272811بوم درآمد و توسعه به منظور حفظ زیست صرف نظر از 

17392616670برداري از منابع طبیعی بدون در نظر گرفتن هزینه بهره

20284253339بوم با و بدون حیات وحش یکسان بودن ارزش زیست 

18094284046شودعدم پرداخت مبلغ براي فضایی که دیده و استفاده نمی 

296652142هاي گیاهی و جانوري حق زندگی گونه 

طوريهاي گیاهی و جانوري بوده است به) مربوط به مورد حق زندگی گونه296گردد بیشترین میزان موافقت (ملاحظه می1طور که در جدول همان

ن و  آي  برداري از منابع طبیعی بدون در نظر گرفتن هزینه اند. همچنین بیشترین میزان مخالفت با بهرهمخالف بودهنفر با این گزینه کاملا2ًکه تنها  

شوند بوده است. شوند و یا مورد استفاده قرار گرفته نمیهمچنین عدم پرداخت مبلغی براي فضاهایی که دیده نمی

الاتی مطرح گردید. به این شکل که ابتدا از فرد سوال ؤپرداخت افراد براي حفاظت از منطقه خوروبیابانک سمنظور تعیین میزان تمایل به  بهدر ادامه  

الؤساینگو بهریال بپردازید؟ در صورتی که پاسخ 100000زیست شهرستان خور و بیابانک مبلغ گردید که آیا تمایل دارید به منظور حفاظت از محیط

ارائه )  ریال200000(بالاترپیشنهادنخست، پیشنهادبهمثبتجوابصورتدروگرددمیارائه)  ریال50000(ترین پایپیشنهاددهد،منفیپاسخ

. استگردیدهارائه2جدولدرکه نتایجپذیرفتانجامآنها رويبرتحلیلو تجزیهاطلاعات،آوريجمع ازپس. گرددمی

وضعیت تمایل به پرداخت افراد):2(جدول 

شرح پذیرش وضعیت
پایین پیشنهاد

ریال) 50000(

میانیپیشنهاد

ریال) 100000(

بالاپیشنهاد

ریال) 200000(

پذیرش مبلغ 
45278130تعداد

59/1164/715/33درصد 

عدم پذیرش 
65110148تعداد

75/1636/2814/38درصد 

جمع
110388278تعداد

71.64% 34/28100درصد 

زیست  منظور حفاظت از محیطریال به100000به پرداخت  تمایلیو نپذیرفتندراپیشنهاداولین)  درصد36/28(نفر 110شودمیملاحظهکهطورهمان

پیشنهاد،)درصد75/16(نفر65شدارائه)  ریال50000(پایین  پیشنهادکههنگامی.  پذیرفتندراآن،)درصد64/76(نفر 278و خوروبیابانک نداشتند
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اولین کهگویانپاسخازگروهآن.  پذیرفتندرا آن،)درصد59/11(نفر 45کهحالیدرشودارائهتريپایین پیشنهادکهکردندبیانو نپذیرفتندرادوم

یاهستندزیست شهرستانمنظور حفاظت از محیطبهریال200000پرداختبهحاضرآیاکهگرفتندقراربالاپیشنهادگروهدرپذیرفتندراپیشنهاد

.نپذیرفتندراپیشنهاداین،)درصد14/38(نفر 148پذیرفته و راسومپیشنهاد،)درصد5/33(گوپاسخ 130خیر؟

طبیعت ناب شهرستان خوروبیابانکمنظوربهافرادپرداختبه تمایل میزانبر ثرؤمعوامل تعیینمنظوربه ادامهدر برآورد لوجیتمدل حفاطت از 

این بینخطیهموجودعدمازحاکینتایجکهگردیدانجاممدلدرشدهواردمتغیرهايبینخطیهمآزمونلوجیتمدلبرآوردازپیش.  گردید

ملاحظه3شماره جدولبه نظر با ولوجیتمدل برآوردازحاصلنتایجبهتوجها ب.  گردیدبرآوردلوجیتمدلآزمون، این ازپس و استبودهمتغیرها

. باشندمیدارمعنیدرصد90ازبیشاطمینانبامدلدرشدهمتغیر وارد10متغیر از 7تعدادکهشودمی

درصد قابل قبولی از مقادیر وابسته را با  نمایی حاکی از آن است که مدل برآوردي توانسته است بینی صحیح در مدل و آماره درستدرصد صحت پیش 

بینی شده بله یا خیر را با ارائه نسبتی کاملاً  درصد پاسخگویان تمایل به پرداخت پیش 68بینی نماید. به عبارتی حدود  توجه به متغیرهاي توضیحی پیش

1نمایی و آماره حداکثر درست SQUARE-LER RUH-CRAGGو  Maddalaهاي  اند. همچنین آمارهمناسب با اطلاعات، به درستی اختصاص داده

یک درصد  خطايدرسطححداکثر درست نماییداريشود سطح معنی گونه که ملاحظه میداري مناسب الگوي برآوردي است. همان نیز مؤید معنی

باشد. می

ارائه شده است. 3وروبیابانک در جدول نتایج برآورد مدل لوجیت جهت تخمین تمایل به پرداخت بازدیدکنندگان براي حفاظت از منطقه خ

نتایج مدل لوجیت عوامل موثر بر تمایل به پرداخت افراد -3جدول 

اثر نهایی کشش در میانگین ارزش آماره ضریب برآورد شده متغیر

--- 3/134.04- ضریب ثابت 

0/ 0099/ 30/2026**0/44جنسیت 

0/ 00228/007/0004/ 0سن 

0/ 02280/011/0005/ 0تحصیلات 

0/ 0099/ 93/1044*0/43شغل 

- 0/ 31/0000016- 69/4***000071/ 0مبلغ پیشنهادي 

0/ 0017/ 041/1081/ 076تعداد اعضاي خانواده 

7-10×00/15/ 88/1073*000000066/ 0درآمد خانوار 

1.940.0190.22*0.98هاي حامی محیط زیست علاقمند به عضویت در سازمان 

77/116/012/0*0/53اهمیت دادن به محیط زیست 

013/0/ 3/45092***0/57تعداد بازدید از منطقه 

p-value= 0.000
Percentage of Right Prediction = 0.68

Maddala R-Square= 0.12
CRAGG-UHLER R-SQUARE= 0.16

ده درصد یک و پنج وداري در سطح  ترتیب معنی ه *** و** و* ب توضیح: 

شدههمان معنادار  آماري  لحاظ  سایر متغیرها به  سن،  و  تعداد اعضاي خانوار  و  تحصیلات  متغیرهاي  از  به غیر  مشخص است  جدول  در  که  اند. طور 

ال پذیرش مبلغ پیشنهاديغیر احتمداري بر احتمال پذیرش مبلغ پیشنهادي توسط اشخاص دارد. با توجه به اثر نهایی این متجنسیت اثر مثبت و معنی

نسبت به زنان بیشتر است.  099/0توسط مردان   مبلغ واحد  پذیرش  درصد بر میزان  یک  سطح  و معناداري در  مثبت  اثر  فرد  بازدید از منطقه توسط 

واحد بیشتر از افرادي 013/0نها از منطقه بازدید کردند احتمال پذیرش آبه دفعات بیشتريپیشنهادي دارد. با توجه به اثر نهایی این متغیر افرادي که

زیست بکر و زیباي این منطقه و اهمیت اند در رابطه با محیط. افرادي که از منطقه خوروبیابانک دیدن کرده کمتري داشته انداست که از منطقه بازدید 

داري در سطح یک پیشنهادي اثر منفی و معنامبلغ حفظ آن احساس مسئولیت بیشتري کرده و تمایل بیشتري به پرداخت مبلغی براي حفظ آن دارند. 

درصد کاهش 31/0دهد که با افزایش یک درصد در مبلغ پیشنهادي میزان پذیرش  درصد بر میزان پذیرش دارد. کشش در میانگین این متغیر نشان می

واحدي در اثر یک واحد افزایش در مبلغ پیشنهادي است. متغیر شغل نیز با توجه به جدول اثر مثبت 000016/0گر کاهش یابد. اثر نهایی نیز بیانمی

1. Likelihood Ratio (LR)
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دارواحد بیشتر از افراد خانه099/0هستند  و متخصص  کند احتمال پذیرش افرادي که کارمندداري بر احتمال پذیرش دارد. اثر نهایی بیان میو معنی

تواند به دلیل درآمد مناسب، مطمئن و آسودگی خاطر بیشتر این هاي مختلف میدر تمایل به پرداخت افراد با شغلاست. این تفاوت و داراي شغل آزاد

باشد. و داراي شغل آزادافراد نسبت به افراد خانه دار

یک درصدي درآمد احتمال پذیرش  داري بر احتمال پذیرش مبلغ پیشنهادي دارد. با توجه به کشش در میانگین با افزایشیدرآمد نیز اثر مثبت و معن

شود. واضح است  اضافه می15/0×10-7دهد که اگر درآمد یک واحد افزوده شود احتمال پذیرش نیز  یابد و اثر نهایی نشان میدرصد افزایش می073/0

زیست اطراف خود تمایل بیشتري به محیطهاي زندگی خود دارند،که افرادي که داراي درآمد بالاتري هستند و توانایی نسبی بیشتري در پوشش هزینه 

داري بر احتمال پذیرش دارد. یزیست نیز با توجه به جدول اثر مثبت و معنمحیطحامی  هاي  عضویت در سازمانمجازي علاقه به  خواهند داشت. متغیر  

می بیان  نهایی  سازماناثر  عضو  که  افرادي  پذیرش  احتمال  محیطکند  هستند  هاي  سازمانواحد22/0زیستی  عضو  که  است  افرادي  از  هاي  بیشتر 

زیستی نیستند. محیط

محیط پاسخ متغیر اهمیت  از دیدگاه  متغیر نشانزیست  مثبت این  و علامت  شده است  لیکرت کدگذاري  طیف  که توسط  اینگویان  ست که ادهنده 

ي حفاظت این منطقه بیابانی دارند. اثر نهایی این متغیر نشان  دهند، تمایل به پرداخت بالاتري برازیست میافرادي که اهمیت بیشتري به حفظ محیط

واحد احتمال پذیرش مبالغ پیشنهادي 12/0گویان،  زیست از نگاه پاسخدهد که به طور متوسط به ازاي هر درجه افزایش در اهمیت حفظ محیطمی

یابد.افزایش می

گیري عددي در منظور حفاظت از منطقه خوروبیابانک با استفاده از انتگرال داخت افراد بهپس از برآورد مدل لوجیت، مقدار انتظاري متوسط تمایل به پر

هزار ریال به6/108حاضرند به طور متوسط  کنندگان  محدودة پیشنهاد حداقل تا پیشنهاد حداکثر محاسبه گردید و در نهایت مشخص شد که مصرف

4228رآورد از تعداد کل بازدیدکنندگان در طول این دوره زمانی، ارزش تفریحی کل این منطقه منظور حفاظت از این منطقه بپردازند و با توجه به ب

میلیون ریال محاسبه شد.

يری گجهیبحث و نت-4

شده  این پژوهش به منظور رسیدن به راهکارهاي عملی جهت دستیابی به توسعه پایدار گردشگري در طبیعت بیابانی شهرستان خوروبیابانک انجام  

زیرا تمایل  ،است. انجام این پژوهش در این منطقه و در شرایط فعلی گام مهمی در حفظ و احیاي مناطق بیابانی و حرکت در راستاي توسعه پایدار است

مده در مورد  دست آه  ند. بر اساس نتایج بادهنده میزان اهمیتی است که براي خدمات این مناطق قائلبه پرداخت مردم براي حفظ این مناطق نشان

بینی است و کارایی  درصدي در مدل برآورد شده درصد بالایی از مقادیر متغیر وابسته توسط متغیرهاي توضیحی قابل پیش68بینی صحیح  درصد پیش 

داخت از دیدگاه  به پر). متوسط تمایل1398؛ نجیب زاده و همکاران،  1397است (کرمی و همکاران،  چنین مدلی در مطالعات مشابه نیز قابل مشاهده  

شده میلیون ریال برآورد4228معادل  سالانه گردشگري  هزار ریال و ارزش6/108خوروبیابانک  گردشگران براي حفاظت از طبیعت ناب شهرستان  

ارزش دشت در بررسی، )1400(ران  زاده و همکادهنده ارزش و اهمیتی است که بازدیدکنندگان براي این منطقه قائل هستند. بزرگاست که نشان

هزار ریال و ارزش کل 7380پرداخت هر خانواده را جهت حفاظت از منطقه  گذاري مشروط میزان تمایل به  گشت سراوان با استفاده از روش ارزش 

تواند باشد. اطق میمیلیون ریال برآورد کردند و از جمله دلایل تفاوت این ارقام در این مطالعات، عامل زمان و تفاوت در شرایط این من1955منطقه را 

تحقیق ت این  متغیرهاي مأدر  جاذبهؤثیر  حفاظت از  گردشگران جهت  پرداخت  در شهرستان  ثر بر تمایل به  خاص مناطق بیابانی  طبیعت گردي  هاي 

تواند به رفع کمبودهاي برنامه  ثیر این عوامل بر مشارکت گردشگران و بازدیدکنندگان و مردم منطقه میأخوروبیابانک مورد بررسی قرار گرفت. تحلیل ت

مشارکت در حفاظت از آنها کمک قابل توجهی نماید. 

زیست،  هاي حامی محیطنتایج حاصل از الگوي لوجیت نشان داده است که عواملی همچون جنسیت، شغل، درآمد خانوار، علاقه به عضویت در سازمان

داري با احتمال پذیرش مبلغ پیشنهادي در جهت حفظ این منطقه دارند. نتایج  یت و معنزیست و تعداد بازدید از منطقه رابطه مثبو اهمیت به محیط

، نیز با نتایج تحقیق حاضر مطابقت داشته است و رابطه مستقیم این متغیرها را با  )1392(، فتاحی اردکانی  )1394(هاي اسلامیان و همکاران  پژوهش

ثیر مثبت بر تمایل به پرداخت أکند. همچنین متغیرهاي تحصیلات، سن و تعداد اعضاي خانوار تیید میأاحتمال تمایل به پرداخت مبلغ پیشنهادي ت

مناسب معن؛اندافراد داشته  متغیر جنسیت بر اساس نتایج مردان نسبت به زنان با  یاما این متغیرها در سطح  مثبت  توجه به علامت  اند. با  دار نشده 

این نتیجه دور از انتظار نیست. متغیر شغل نیز  ،اند و با توجه به اینکه اکثر مردان سرپرست خانوار هستندفته احتمال بیشتري مبالغ پیشنهادي را پذیر

و معن و خانه ی مثبت  آزاد  شغل  داراي  در مقایسه با افراد  پیشنهادي  مبالغ  پذیرش  احتمال  کارمند در  شغل افراد  و  شده است  ثیرگذارتر است. أدار تدار 

اند  اند، اهمیت حفظ آن را بیشتر درك کرده زیست این منطقه را از نزدیک دیده اند و دفعات بیشتري محیطمنطقه بازدید بیشتري کرده افرادي که از این  

اندازهاي زیبا و بکر بودن این منطقه از نزدیک باعث شده است که در نتیجه تمایل به پرداخت بیشتري جهت حفظ و لذا مسئولیت بیشتر و دیدن چشم 

هاي خاص این اکوسیستم بیابانی آشنا شوند، احتمال حفاظت بیشتر و تمایل به رسانی و آگاهی با ویژگیاشته باشند و اگر افراد بیشتر در اثر اطلاع آن د

گردشگران دار بر تمایل به پرداختیزیست طبیعی بدون جانشین افزایش خواهد بافت. درآمد نیز اثر مثبت و معنپرداخت بالاتر جهت حفظ این محیط
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زیست اطراف خود هاي زندگی خود، اهمیت بیشتري به حفظ محیطدلیل توانایی نسبی بیشتر در پوشش هزینه ه  دارد و افرادي که درآمد بالاتري دارند ب

ه بیان دیگر احتمال تمایل به  ند و تمایل به پرداخت بیشتري نیز دارند. با توجه به ارتباط مثبت درآمد افراد و احتمال پذیرش مبالغ پیشنهادي و باقائل

زایی که منجر به افزایش درآمد  هاي فقرزدایی، بهبود توزیع درآمد و اشتغالزیست، سیاستپرداخت بیشتر براي حفظ این منطقه و بطور کلی محیط 

پایدار گردشگري کمک خواهد کرد. مثبت و  دهد و به توسعه  زیست افزایش میبراي مردم جامعه شود، تمایل به پرداخت مردم را جهت حفظ محیط

دهنده تمایل به پرداخت همراه با زیست، نشانهاي حامی محیطزیست و علاقمندي به عضویت در سازماندار بودن دو متغیر اهمیت حفظ محیطیمعن

زیست مناطق داراي به خدمات و حفظ محیطهاي افراد جامعه نسبت  زیست است. بنابراین هر چه در جهت افزایش آگاهیآگاهی مردم نسبت به محیط

بینش جامعه از طریق آموزش از ءتواند در جهت حفظ این نوع اکوسیستم اثر مثبت داشته باشد. سیاست ارتقااکوسیستم بیابانی تلاش صورت گیرد می

محیطی مناسب قابل اجراست.هاي ملی و محلی و زیستها و ایجاد سازمانطریق رسانه
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Estimation of conservation value of Khoor-o-Biabank area with conditional
valuation approach

Hajar Aaledavod 1, Mohammad-Javad Ghaneei-Bafghi * 2, Akram Neshat 3

Abstract
Desert ecosystems have a considerable potential to attract domestic and foreign
tourists, and it is essential to pay attention to their market and non-market values in
sustainable economic development. The purpose of this study is to estimate the
conservation value of Khoor-o-biabank city and investigate the factors affecting
people's willingness of people to pay for the protection of this area using the logit
model and the maximum likelihood estimation method. For this purpose, 388
questionnaires from the visitors of the studied area were collected and analyzed
using the conditional valuation method using the two-dimensional double choice
extraction method. The analysis of the collected data showed that 71.8 percent of
people are willing to pay for the protection of the area, which indicates its high
importance from the point of view of visitors. Also, the results show that the
maximum willingness to pay each person for the protection value of the area is
108,540 Rials. Based on this, the annual protection value was determined as 4,228
million Rials. Gender, occupation, frequency of visits to the region, importance to
the environment, income and membership in environmental protection
organizations have had a positive and significant effect on the willingness to accept
the proposed amounts. The results of the present research can help the managers of
the tourism field in the planning of the province in improving the tourism conditions
and also prioritizing these points.

Key Words: Conditional Valuation, Desert Ecosystem, Willingness to Pay, Logit
Model.
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