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چکیده 

ستم یدام با توجه به سيچراتیرییکی از ارکان مهم مدیریت مرتع هستند. در مديدارمرتع يهاروش

تیریاندك و با مدنهیمرتع را با هزتیامکان وجود دارد که بتوان وضعنیايدارو روش مرتع ییچرا

داد. لذا در ا نهیبه آبسر در انهی بهتیریمد يبرازینقیتحقنیارتقاء  ستم یمازندران، سستانمرتع لار 

یاهیگپیمرتع در هر تتیپژوهش درجه وضعنیتوجه قرار گرفت. در امورديدارو روش مرتع ییچرا

یشد و پس از مطالعات خاکشناسنییبه روش ترازو تعزیمرتع نشیو گرايبا استفاده از روش چهار فاکتور

،یاهیگپیدر هر تشیو گراتیوضعبهبا توجه  ،یمرتعيهاستمیدر اکوسيبخش ضرورکیبه عنوان  

يمرتع لار آبسر دارایاهیگيهاپینشان داد همه تجیانتخاب شد. نتاییچراستمیو سيدارروش مرتع 

ي هاپیمثبت است. در تهاپیاز تی ثابت و در برخز یها نآنشیمتوسط و خوب هستند و گراتیوضع

Bromus tomentellus- Hordeum(و )  Festuca ovina- Onobrychis cornuta(یاهیگ

bulbosumو در  گرددیمشنهادیپیتعادليدارمثبت، روش مرتع شیخوب و گراتی) با توجه به وضع

برنامه  يو اجرایاهیگپ یدو تنیايبندخوب مرتع حفظ شود. با قطعهط یشود تا شراتلاش  دیآن با

بودن تعداد دام در واحد سطح از هدرفت  ادیزلتو به عشودی ميریزودرس جلوگيتناوب چرا، از چرا

که دام  یانجام خواهد شد و زمان کنواختیطور  علوفه بهيچراجهی. درنتدیآیعلوفه ممانعت به عمل م 

تا به رشد خود ادامه دهند. در  شودیداده میقطعه اولاهانیبه گیفرصتشودیمتی هداگر یبه قطعه د

به  یاهیگبیبا بهبود ترککهيطورخواهد بود بهیعیطبيدارمرتع روشمرتع لار آبسر  يهاپ یتریسا

و ضمن دادن فرصت  ابندیبینیگزیو جايتا امکان زادآورشودیداده میمجال اهانیبه گیعیروش طب

گیکاف م اهان، یبه  صورت  مرتع  علوفه  از  استفاده  در  ردیگیحداکثر  دخالت  گونه  هر  از  قبل  لذا   .

انتخاب شود؛ و تا آنجا  يروش مرتعدارت،یوضعشیو گراتیبراساس وضعدیبایتعمريهاستم یاکوس

مناسب ارتقا داد و از  ییچراستمیو با انتخاب سیعیمرتع را بطور طبیاهیاست پوشش گریپذکه امکان

ي هاستمیو سيدارمرتع يها انتخاب روشرسدیاجتناب نمود. به نظر منهیپرهزيهاروشگری دخالت د

مراتع باشد. يو موثر برادیگام مفکیتواندیمیاهیگيهاپ یمناسب در تییچرا
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مقدمه-1

؛ زیرا عوامل زیادي در آن دخالت  Holechek et al., 2004)هاي مدیریت سرزمین است (ترین برنامههاي مرتعی یکی از مشکلمدیریت اکوسیستم 

همه عوامل   و  تنگاتنگ هستند.دارند  مرتع  داريمرتع روشداراي رابطه  مدیریت  ارکان مهم  جنبه  ژهیو بهیکی از  پوششي  و احیااتیحدیتجداز 

). وضعیت Vallentine et al., 1989تواند وضعیت مرتع را بهبود بخشد (میداريمرتع ). انتخاب روش صحیح  1396است (برهانی و همکاران،  گیاهی  

Pieper and(علمی مرتع را مدیریت کردصورتبهتوان  ). با ارزیابی وضعیت مرتع می1395دهنده سلامت مرتع است (صفري و همکاران،  مرتع نشان

Beck, 1990يهايبندطبقهکی از  یشود.هاي مختلفی از مدیریت اعمال میهاي مختلف مرتع (عالی، خوب، متوسط یا ضعیف) روش). در وضعیت

هر روش بستگی به وضعیت پوشش گیاهی يریکارگبهمتعادل، طبیعی و مصنوعی است که  داريمرتع روشمدیریت مرتع، تفکیک آن به سه نوع  

دو  طور کلی نحوه چراي دام از مرتع به به  .گرددسیستم چرایی بر مرتع اعمال میداريمرتع ) و با توجه به روش  Briske et al., 2008(داردمرتع 

کند. با توجه به  ). در چراي آزاد گله بدون برنامه مشخص در تمام سطح مرتع چرا می0Vallentine et al., 200شود (انجام می2و بسته1صورت آزاد 

ها در چراي آزاد ابتدایی هستند، ممکن است این روش در نگاه اول ارزان به نظر برسد اما درواقع تخریب مراتع و هزینه بالاي چوپان  اینکه زیرساخت 

ي چرایی هاسیستم گردد و چرا از روي برنامه و در قالب رود. در چراي بسته مرتع به قطعات مشخص تقسیم میهاي این سیستم به شمار میاز چالش

یکی از . Holechek et al., 2000)کنند (هاي جدیدي هستند که چگونگی چرا از قطعات مرتع را تنظیم میي چرا گزینه هاسیستم گیرد.  صورت می

انجامکنواختیچراروشنیادر.  استموجودتیوضعحفظهدفو بخشتیرضامرتع تیوضعروشنیادر.  است3یتناوبيچرا ي چرا،  هاسیستم 

چرا،يهاسیستمانواعازگریدیکی.  ) O'Reagain and Turner, 1992( رسدیم حداقلبهعلوفهرفتهدر و استکمتردامییمایراهپوشودیم

که شودیماعمال ی مراتعمورددرروشنیا.  افتدیمتأخیربهنظرموردیمرتع اهانیگبذردنیرستاچراروشنیادر.  است4تأخیريیتناوبيچرا

ی عیطبروشبهیاهیگبیترکبهبودو یاهیگپوششيایاحروشنیاازهدف.  ندارند يزادآورامکانامادارندوجودیاهیگپوششدرمرغوباهانیگ

قهقراحالتدرخاكو یاهیگپوششچنانچه).  Mulliniks et al., 2015(شودیمان مرغوباهیگشیرو ادیازدو تیتقوباعث روشنیا.  است

مرتع) سالدو ایکی(کوتاهمدتبهروشنیادر. شوداستفاده می5ی استراحت-یتناوبيچراستمیسازنباشدجوابگویقبلروشدو و باشدقرارگرفته

در برخی از محققان  ). 1397کرکج،يدایشو يمعتمد(استلاشبرگدیتولومرغوب اهانیگبه رشدفرصتدادنروش ن یاحسن.  شودیمقرق

داده هاسیستمو  داريمرتع هاي  روشخصوص مراتع مطالعاتی انجام  از  ي چرایی در  و همکاران (آناند.  ) در تحقیقی در مراتع  1395جمله صفري 

ي چرایی هاسیستم ) 1396ي چرایی صحیح را پیشنهاد کردند. ارزانی و همکاران (هاسیستمو سپس داريمرتع طالقان با توجه به وضعیت مرتع، روش 

و دریافتند اجراي   ، داريمرتع هاي  تواند سبب حذف چوپان و کاهش هزینه ي چرایی میهاسیستمرا در راستاي مدیریت مراتع طالقان بررسی کردند 

ي چرایی سمیرم اصفهان هاسیستم و داريمرتع ) شیوه 1396ر فصل زمستان شود. برهانی و همکاران (ها دافزایش طول دوره چرا و کاهش تعلیف دام 

کرکج (هاسیستم و دریافتند برخی از  قراردادندرا مورد ارزیابی   شیداي  و  معتمدي  شود.  اصلاح  سمیرم بهتر است  در مراتع  چرایی  ) نیز در  1397ي 

ي چرایی را ارائه هاسیستم ي سازاده یپبراي یابی مناطق مناسب در مکانمؤثرهاي معیارها و شاخصمطالعات خود در بخشی از مراتع آذربایجان غربی 

بدون و ) Mulliniks et al., 2015هاي مرتعی است و بر مدیریت مرتع اثرگذار است (خاك نیز یکی از اجزاي مهم اکوسیستم دادند. باید توجه داشت 

در این تحقیق در کنار بررسی وضعیت و گرایش مرتع، به مطالعات خاکشناسی هم پرداخته . کرداتخاذرا جامع نشیبکیتوان ینمآنگرفتننظردر

جعفري  است.مؤثري  دارمرتع دریافتند خصوصیات خاك بر انتخاب روش  هاي اصلاح و احیاء مراتع  یابی برنامهمکان ) در  1386آذرنیوند و همکاران (شد.  

هاي خاك را شناخت و سپس نوع مدیریت لازم را بر مراتع اعمال  توان محدودیتآگاهی از خصوصیات خاك، می) نیز بیان کردند با  1395و همکاران (

سایر  طور که از مرور کنند. همانهاي مدیریتی هستند که طول مدت چرا و عدم چرا از قطعات مرتع را مشخص میهاي چرایی نیز گزینه کرد. سیستم 

يچراستمیسوداريمرتع روش ارائه قیتحقنیااز هدفشود مطالعات خاکشناسی در کنار مطالعات مدیریتی ضروري است.تحقیقات استخراج می

.استبیشترکاراییبادسترسدرقابلعلوفهبرداشتبههادام ساختنقادرو خاكو آبحفظ، علوفهتولیدافزایشمنظوربهمناسب

ها روشمواد و -2

مطالعهمنطقه مورد -1-2

).1(شکل مرتع مورد مطالعه لار آبسر نام دارد که در شهر رینه، بخش لاریجان، شهرستان آمل و استان مازندران قرار گرفته است

1. Free grazing

2. Enclosure grazing

3. Rotation grazing system

4. Deferred rotation grazing system

5. Rest rotation grazing system
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): موقعیت مرتع لار آبسر 1شکل (

نام  لار آبسر گوسفند نژاد زل مازندران است.) ارائه شده است. لازم به ذکر است دام چرا کننده از مرتع 2بندي مرتع مورد مطالعه در شکل (نقشه تیپ

) ارائه شده است. 1هاي گیاهی نیز در جدول (و مساحت هر یک از تیپ

هاي گیاهی منطقه لار آبسر خصوصیات تیپ :)1جدول (

شماره  
هاتیپ 

تولید کل  مخفف نام تیپ 
(کیلوگرم بر هکتار) 

مساحت  
(هکتار) 

ظرفیت چرا  
ماه)(تعداد واحد دامی در 

1Agropyron intermedium- Festuca ovinaAg.in-Fe.ov39143/409/0

2Festuca ovina- Onobrychis cornataFe.ov-On.co29968/408/0

3Dactylis glomerata- Papaver rhoeasDa.gl-Pa.rh54677/447/0

4Bromus tomentellus- Acantholimon festucaceumBr.to-Ac.fe35108/909/0

5Astragalus gossypinus- Onobrychis cornutaAs.go-On.co42405/2913/1

6Festuca ovina- Bromus tomentellusFe.ov-Br.to31942/7409/1

7Bromus tomentellus- Hordeum bulbosumBr.to-Ho.bu51145/8091/0

وضعیت و گرایش مرتع -2-2

در هر  مرتع تیوضعدرجهاین تحقیق در گام نخستدر .استمرتع و گرایشمرتعی شناخت دقیق وضعیتهاياکوسیستمدر حیصح مدیریتلازمه

استفاده از روش چهار فاکتوري گردید  تیپ گیاهی با  آمریکامشخص  توسط سازمان جنگلبانی  و همکاران،  شدهاصلاحو  1(ارائه شده  ارزانی  توسط 

و گرایش در هر تیپ گیاهی روش  1394گرایش مرتع به روش ترازو (مصداقی،  گاه آن)؛  1384 داري مرتع ) تعیین شد. در ادامه با توجه به وضعیت 

). 2یی براي آن مشخص شد (جدول چرا، سیستم داريمرتع روش اساسبرتیدرنهاانتخاب شده و 

1. U.S. Forest Service, 1969

http://Ag.in-Fe.ov
http://Fe.ov-On.co
http://Da.gl-Pa.rh
http://Br.to-Ac.fe
http://As.go-On.co
http://Fe.ov-Br.to
http://Br.to-Ho.bu
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بندي مرتع لار آبسر ): نقشه تیپ 2(شکل 

) Holechek et al., 2004( داري و سیستم چرایی با استفاده از وضعیت و گرایش مرتع ): روش مرتع 2جدول (

طبقه وضعیت 
امتیاز وضعیت 

(روش چهار فاکتوري)
داري روش مرتع

سیستم چراي پیشنهادي 
گرایش منفی گرایش ثابت و مثبت 

تناوبی تناوبی داري به روش متعادل مرتع< 35عالی تا خوب 

متوسط 
35-33

داري به روش طبیعی مرتع
تناوبی استراحتی تأخیري -تناوبی 

تناوبی استراحتی با یک سال استراحت -استراحتی -تناوبی 33-31

شناسیمطالعات خاك-3-2

هاي شناسی نیز حایز اهمیت است. لذا همزمان با تعیین روش مرتعداري و سیستم براي رهیافت به یک مدیریت بهینه در مرتع شناخت خصوصیات خاك 

شناسی نیز انجام شد تا اگر مرتع داراي محدودیت است در نوع مدیریت تجدید نظر شود و روش مدیریتی با احتیاط بیشتري  چرایی، مطالعات خاك

صفر  ها و از عمق  پیشنهاد گردد. بدین منظور در هر تیپ گیاهی دو ترانسکت مستقر (در امتداد و عمود بر شیب) شد و از ابتدا، وسط و انتهاي ترانسکت

دیگر عبارتبه). 1382برداري از خاك انجام شد (جعفري حقیقی، ها) نمونهریشهعمقمتر (با توجه به پوشش گیاهی منطقه، میزان رشد و سانتی30تا 

شناسی دانشکده منابع طبیعی ها به آزمایشگاه خاك نمونه برداشت شد. پس از انتقال نمونه42ها  نمونه خاك و از مجموع تیپ 6در هر تیپ گیاهی  
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بافت خاك با روش  ).  Wishmeier and Smith, 1978(گیري شد  ترین خصوصیات خاکی تأثیرگذار بر مدیریت چراي دام اندازهدانشگاه تهران مهم

، محاسبه شد. عمق خاك نیز با حفر پروفیل کم عمق تشخیص داده  2گر بافت خاكافزار محاسبه(روش هیدرومتر بایکاس) و نرم1تجزیه گرانولومتري

آلی،درصدریز،خیلیشن و سیلتدرصدمجموعشن،درصدویژگیبر اساس پنج خاكپذیريفرسایش شد. شاخص نفوذپذیريو ساختمانماده 

).Wishmeier and Smith, 1978شد (تعییننیمرخ خاك

دهنده محدودیت خاك عوامل نشان-4-2

توانند مقدار محدودیت ) عقیده دارند فاکتورهاي فیزیکی و شیمیایی می1395) و جعفري و همکاران (Holchech et al.)2004برخی از محققین نظیر  

پذیري، آهک، بافت، نفوذپذیري، هدایت ترین این عوامل شاخص فرسایش نتیجه روي مدیریت مرتع تأثیر بگذارند. ازجمله مهم خاك را بیان کنند و در

) است  خاك  آلی  ماده  و  اسیدیته  اندازهWishmeier and Smith, 1978الکتریکی،  فوق  موارد  نیز  تحقیق  این  در   .() جدول  با  و مطابق  )  3گیري 

امتیازدهی صورت گرفت.

) 1395): مدیریت مرتع با توجه به محدودیت خاك (جعفري و همکاران،  3جدول (

شماره  
هاتیپ 

شاخص  
پذیري  فرسایش 

درصد  
آهک  

هدایت الکتریکی سرعت نفوذ بافت 
زیمنس بر متر) (دسی

اسیدیته 
درصد  

ماده آلی  
محدودیت 

روش  
مدیریت 

پیشگیري هیچ 5-610-7> 3سریعلوم> 3> 115/0

3-5نسبتاً سریع لوم سیلتی 225/0-15/010-3
4/7-7

6-8 /5
بیولوژیک کم 5-3

5-7متوسط لوم رسی 335/0-25/020-10
8/7-4 /7

8/5-4 /5
ک یولوژیبمتوسط 3-1

7-10آهسته رس سیلتی 455/0-35/030-20
2/8-8 /7

4/5-5
بیومکانیک شدید 0/ 1-5

اي ماسه رس< 30< 555/0
بسیار آهسته  

بسیار سریع یا 
10 >

2/8 >
3 <

مکانیکی خیلی شدید > 5/0

نتایج-3

داري و  هاي گیاهی روش مرتع وضعیت و گرایش تیپاساسبر شده است. ارائه ) 4هاي گیاهی مرتع لار آبسر در جدول (نتایج وضعیت و گرایش تیپ

است. شدهذکرسپس سیستم چراي پیشنهادي مشخص شد که در همین جدول 

داري و سیستم چرایی با استفاده از وضعیت و گرایش مرتع ): روش مرتع 4(جدول 

شماره  

هاتیپ 

طبقه  

وضعیت 

امتیاز  

وضعیت 
گرایش 

تولید  
(کیلوگرم در 

هکتار) 

درصد  

پوشش  

تاجی 

ترکیب گیاهی  

هاي  (درصد گونه 

قابل چرا) 

علوفه  

برداشت  قابل 
(درصد از تولید کل) 

حفاظت خاك  
(درصد پوشش 

سطح خاك) 

روش  

داري  مرتع

پیشنهادي 

سیستم  

چراي  

پیشنهادي 

تأخیري طبیعی 391784639/086ثابت 35متوسط 1

تناوبی متعادل 299835342/089مثبت 42خوب2

تأخیري طبیعی 546854038/090مثبت 33متوسط 3

تأخیري طبیعی 351824539/090ثابت 32متوسط 4

تأخیري طبیعی 424794143/083مثبت 35متوسط 5

تأخیري طبیعی 319814745/086مثبت 36متوسط 6

تناوبی متعادل 511775241/086مثبت 43خوب7

) ارائه شده است. با توجه به اینکه طول  5(با توجه به اینکه در طبقه وضعیت خوب قرار دارند) در جدول (7و  2هاي گیاهی  برنامه تناوب چرا براي تیپ

بار باشد (با توجه به شرایط  5برداران)، چنانچه تعداد دفعات چرا داري و پرسش از بهرهروز است (با توجه به طرح مرتع 100مدت چرا از مرتع لار آبسر 

قطعه  2توان تعداد قطعات را  روز در نظر گرفته شود، می10ي مرطوب، خاك متوسط، پوشش گیاهی مرغوب)، اگر مدت توقف دام در هر قطعه  وهواآب

)A وB در نظر گرفته که مساحت قطعه 7و 2) در تیپ گیاهیA68/40 و مساحت قطعهB45/80 هکتار است. لازم به ذکر است مرتع لار آبسر به

1. Granulometry 2. Soil texture calculator
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هاي آب فراوان است به طوریکه از نظر کمیت، کیفیت و فاصله از منابع آب محدودیتی در این مرتع وجود دلیل مجاورت با کوه دماوند داراي چشمه

ندارد.

قطعه 2بار، تعداد قطعات 5روز و تعداد چرا 100فصل چرا -): تناوب چرا 5جدول (

روزهاي چرا 
سال 

100-91 90-81 80-71 70-61 60-51 50-41 40-31 30-21 20-11 10-1

B A B A B A B A B A اول 

A B A B A B A B A B دوم 

B A B A B A B A B A سوم

A B A B A B A B A B چهارم 

B A B A B A B A B A پنجم 

ریزي شده است. در این جدول  ) برنامه6در جدول (کهشود؛  روش چراي تأخیري پیشنهاد می7و  5،6،  3،  1هاي گیاهی  با توجه به نتایج براي تیپ

تقسیم شده است. هر چه تعداد قطعات بیشتر باشد مدت توقف در قطعات کمتر و استفاده Eتا Aقطعه از 5روز و سطح مرتع به 100طول مدت چرا 

بذرکاري طبیعی تا رسیدن بذور در  منظوربهبهینه از علوفه بیشتر خواهد بود. چرا با آغاز فصل چرا از روز نخست از قطعات شروع و یکی از قطعات  

در قطعات دیگر  حالت قرق نگهداري شده و پس از رسیدن بذر گیاهان مرغوب برنامه چرا از این قطعه آغاز خواهد شد. آنگاه مطابق با جدول زمانی چرا  

گیرد. چرا صورت میمجدداًادامه یافته، در آخر فصل چرا در این قطعه 

ساله با تأخیر چراي یک -قطعه 5روز تعداد قطعات 100فصل چرا -): روش چراي تأخیري 6جدول (

روزهاي چرا 
سال 

91-100 81-90 71-80 61-70 51-60 41-50 31-40 21-30 11-20 1-10

E D C B A E D C B A اول 

D E A C B D E A C B دوم 

C D A B E C D A B E سوم

B C A D E B C A E D چهارم 

A B C E D A B E D C پنجم 

پذیري خاكبافت، عمق و فرسایش-1-3

پذیري خاك است. نتایج حاصل از تشخیص فرسایشترین خصوصیات خاك که بر مدیریت مرتع اثر دارد بافت، عمق و طور که گفته شد از مهمهمان

شده است.) نشان داده 7پذیري خاك در جدول (فرسایش بافت، عمق و شاخص

هاي گیاهی مرتع لار آبسر پذیري خاك در تیپ ): بافت، عمق و شاخص فرسایش 7جدول (

شماره  
هاتیپ 

عمقبافت 
درصد  
شن  

درصد سیلت و  
شن خیلی ریز  

درصد  
ماده آلی  

نفوذپذیري ساختمان 
شاخص  

پذیريفرسایش 

15/0-5/246/185/7405/41325/0لوم سیلتی 1

25/0-278/268/7083/22435/0لوم رسی 2

> 286/341/7878/51215/0لومی 3
15/0-8/286/261/8036/41225/0لوم سیلتی 4

15/0-3/326/221/7855/41325/0لوم سیلتی 5

25/0-6/262/275/6238/22435/0لوم رسی 6

> 3/325/367/7532/51215/0لومی 7
هاي ریز : خاك داراي دانه 2ساختمان ، هاي خیلی ریزخاك داراي دانه : 1ساختمان 

دهنده محدودیت خاك عوامل نشان-2-3

خاك با اندازه و  محدودیت  خصوصیات فیریکی  خاك (جدول  گیري  درخصوص روش  3شیمیایی  مقدار محدودیت خاك،  توجه به  با  آمد.  دست  ) به 

شده است. ) ارائه 8ها در جدول (گري خواهد شد. مقادیر این خصوصیات و روش مدیریت متناسب با آنمرتعداري و سیستم چرا تصمیم 
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): مدیریت مرتع با توجه به محدودیت خاك 8جدول (

روش مدیریت محدودیت درصد ماده آلی  اسیدیته هدایت الکتریکی نفوذپذیري بافت درصد آهک  پذیري شاخص فرسایش هاشماره تیپ 

بیولوژیک کم 348/285/505/4لوم سیلتی 125/0-15/045/3

بیولوژیک متوسط 426/363/583/2لوم رسی 235/0-25/036/4

پیشگیري جزئی243/145/678/5لومی 18/2> 315/0

بیولوژیک کم 233/298/536/4لوم سیلتی 425/0-15/04/3

بیولوژیک کم 341/29/555/4لوم سیلتی 525/0-15/046/3

بیولوژیک متوسط 445/301/638/2لوم رسی 635/0-25/038/4

پیشگیري جزئی236/158/632/5لومی 56/2> 715/0

يری گجهینتو بحث-4

ها نیز ثابت و در برخی از هاي گیاهی مرتع لار آبسر داراي وضعیت متوسط و خوب هستند و گرایش آندهد همه تیپ طور که نتایج نشان می همان

)  Fe.ov-On.co(2هاي گیاهی  ها مثبت است. البته با توجه به شرایط اقلیمی و آب و هوایی مستعد منطقه این مطلب دور از انتظار نبود. در تیپ تیپ 

شود و در آن باید تلاش گردد تا شرایط خوب مرتع  داري تعادلی پیشنهاد می) با توجه به وضعیت خوب و گرایش مثبت، روش مرتع Br.to-Ho.bu(7و  

د دام در واحد  شود و به علت زیاد بودن تعداو اجراي برنامه تناوب چرا، از چراي زودرس جلوگیري می7و 2هاي گیاهی بندي تیپحفظ شود. با قطعه

از   چراي علوفه  علوفه ممانعت به عمل میرفتهدرسطح  درنتیجه  و  طوربه آید.  خواهد شد  انجام  قطعه دیگر هدایت  درزمانیکنواخت  دام به  که  ی 

)، نیز مراتع کوهستانی آذربایجان غربی  1397(شیداي کرکجشود تا به رشد خود ادامه دهند. معتمدي و شود فرصتی به گیاهان قطعه اولی داده میمی

وضعیت مرتع خوب و گرایش آن مثبت است بایستی مدیریت در جهت حفظ شرایط مطلوب موجود کهیزمان و بیان کردند  قراردادندی  بررسموردرا  

تیپ سایر  مرتع باشد. در  روش  آبسر  مرتع لار  اما  هاي  پوشش گیاهی وجود دارند  در  این حالت گیاهان مرغوب  در  خواهد بود.  لیدلبهداري طبیعی 

شود تا امکان زادآوري و جایگزینی بیابند؛ اند؛ لذا با بهبود ترکیب گیاهی به روش طبیعی به گیاهان مجالی داده میرویه فرصت احیا نداشته استفاده بی

ي فنّاورهاي چرایی از  سازي سیستم شود جهت پیاده گیرد. پیشنهاد می و ضمن دادن فرصت کافی به گیاه، حداکثر استفاده از علوفه مرتع صورت می

هاي گیاهی و  . به این صورت که اطراف کل مرتع حصار الکتریکی ایجاد شده و تیپچرایی را پیاده نموديهاسیستم ، تیپبا حصارکشی هر استفاده و 

کمی و کیفی پوشش ءبا هزینه کمتري، شاهد ارتقادر درازمدتعمل شودبه این صورتاگر  قطعات درون آن با حصار غیر الکتریکی تفکیک شوند.  

هاي چرایی و حصار الکتریکی در مراتع طالقان عنوان  ) با تلفیق سیستم 1396ارزانی و همکاران (.گیاهی و همچنین افزایش عملکرد دام خواهیم بود 

هاي چرایی مفید سازي هرچه بهتر سیستم تواند در پیاده داري است که میهاي مرتع کردند حصار الکتریکی یک فناوري نوین در راستاي کاهش هزینه 

و همکاران (قبلاًکه  طور  واقع شود. همانمؤثرو   هاي  داري و اعمال سیستم) یکی از اهداف ارائه روش مرتع 1384بیان شد و مطابق با نظر ارزانی 

داري و سیستم چرایی با استفاده از وضعیت و گرایش مرتع مطالعات خاکشناسی نیز  چرایی حفظ آب و خاك است. در این پژوهش در کنار روش مرتع 

ترین خصوصیات خاك که بر مدیریت مرتع اثر دارند بافت، عمق و  انجام شد تا با توجه به خصوصیات خاکی مرتع مدیریت چرا صورت پذیرد. از مهم

؛ ). نتایج مطالعات خاکشناسی نشان داد بافت خاك لوم سیلتی، لوم رسی و لومی استWishmeier and Smith, 1978پذیري خاك است ( فرسایش 

. عمق خاك در اندافتهیاستقرارهاي گیاهی که با آن خصوصیات سازگارترند شوند و در هر خاك گونهبندي میطبقههاي مناسب هر سه جزو بافتکه

فرسایش و  کم  میمرتع  که  بالاست  خاك  منطقه  پذیري  توپوگرافی  شرایط  و  بودن  کوهستانی  علت  به  بهرهمطالعهموردتواند  و  را با  باشد  برداري 

قرار داده شود. محدودیت خاك با توجه به برخی از خصوصیات فیزیکی و شیمیایی نشان داد در  مدنظرمشکلاتی روبرو کند لذا در مدیریت بایستی  

مدیریت 6و  5،  4،  2،  1هاي  در تیپکهيطوربههاي مختلف با توجه به شرایط متفاوتی که غالب است؛ بهتر است مدیریت جداگانه انجام شود  تیپ 

پذیري، درصد  گانه خاك (شاخص فرسایش7پیشگیري و حفظ شرایط کنونی مدنظر قرار گیرد. بررسی خصوصیات  7و  3هاي  بیولوژیک و در تیپ

پارامترهاي خاکی محدودیت متوسطی دارد  ازنظر لار آبسر نشان داد که مرتع  مرتعدرآهک، بافت، سرعت نفوذ، هدایت الکتریکی، اسیدیته و ماده آلی)  

و سیستمدارمرتع پذیر است و روش  لذا مدیریت بیولوژیک امکان تواند  ي و تناوبی استراحتی میریتأختناوبی  ،هاي چرایی تناوبیي تعادلی و طبیعی 

ي و  دارمرتع هاي  روشخصوصدرسبب حفظ و یا ارتقاي وضعیت خوب مرتع گردد. چنانچه محدودیت خاك بالا باشد، شاید به این سادگی نتوان  

کافی کارآمد نباشد. لذا در این قسمت اهمیت مطالعات خاکشناسی در امر مدیریت مرتع  اندازهبهزشدهیتجود و مدیریت هاي چرایی قضاوت کرسیستم 

و  نمود بیشتري می توصیه میعنوانبهیابد  کلیدي  پارامتر  همیشه  یک  و بهرهمدنظر شود  و  کارشناسان  تعیین بافت، عمق  قرار گیرد.  مرتع  برداران 

پذیري (با محاسبه درصد شن، درصد سیلت و شن خیلی ریز، درصد ماده آلی، ساختمان و نفوذپذیري) نشان داد به عملیات مکانیکی  شاخص فرسایش 

هاي چراي  اي از مرتع ارائه دهند. موضوعی که در سیستم هاي چرایی قادر هستند مدیریت بهینه ي و سیستم دارمرتع هاي  در مرتع نیاز نیست و روش

تر سبب افزایش لگدکوبی خاك و افزایش فشار در واحد  بندي مرتع و تقسیم آن به قطعات کوچکبسته مطرح است، مسئله کوبیدگی خاك است. قطعه

http://Fe.ov-On.co
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توان چنین گفت  ی میطورکلبهتوان این مشکل را ساماندهی کرد.  سطح خواهد شد؛ که با کوتاه کردن روزهاي چرایی و طول مدت چرا از هر قطعه می

درصد  15پذیري کمتر از  . چنانچه شاخص فرسایش افتیدست توان به مدیریت صحیح مرتع  ریزي و اجراي صحیح آن میکه در سایه کاربرد برنامه

پذیري تحت تاثیر  طور که قبلاً نیز بیان شد فرسایش). همانWishmeier and Smith, 1978(باشد، به این معنا است که فرسایش تحت کنترل است

باشد.  نیمرخ خاك مینفوذپذیريو ساختمانماده آلی،درصدریز،خیلیشن و سیلتدرصد مجموعشن،درصد ویژگی عوامل بسیاري از جمله پنج

ر آهک در خاك نیز یکی از مواردي است که باید به آن توجه کرد؛ زیرا آهک با داشتن عنصر کلسیم سبب بهبود کیفیت خاك خواهد شد (جعفري  مقدا

تواند در مدیریت مرتع یک گردد و مقادیر بیشتر از آن خود میدرصد باشد بهینه تلقی می3). البته اگر مقدار آن در خاك کمتر از  1395و همکاران،  

هاي داراي ). خاك1385عامل محدودکننده باشد. بافت نیز یکی دیگر از خصوصیات خاك است که مبناي اعمال مدیریتی است (جعفري و ارزانی،  

هاي مرتعداري دارند و با کاهش سیلت در خاك و افزایش شن و ماسه به محدودیت خاك افزوده بافت لومی و لومی سیلتی محدودیت کمتري در روش

) 2004(.Holchech et al). سرعت نفوذپذیري آب نیز یکی از موارد مهم دیگري است که نیاید نادیده گرفته شود.  Briske et al., 2008هد شد (خوا

آید.  هاي بعدي ممانعت به عمل میبیان کردند چنانچه سرعت نفوذ آب در خاك سریع یا نسبتاً سریع باشد، از رواناب، ایجاد فرسایش و بروز خسارت

دسی زیمنس بر متر است، قابل کنترل است و مقادیر بیشتر از ان مدیریت را  5وجود املاح در خاك و مقدار هدایت الکتریکی نیز تا زمانی که کمتر از 

ار اندکی اسیدي و یا  دبا اخلال و کنترل بیشتري روبه رو خواهد نمود. اسیدیته خاك نیز اگر پیرامون مقدار متوسط (خنثی) باشد و یا اینکه خاك به مق

ترین عوامل در کیفیت و حاصلخیزي  یکی از اصلی ).Vallentine, 2000کند (هاي چرایی را با مشکل مواجه نمیقلیایی باشد قابل کنترل است و سیستم

Mulliniks etدرصد باشد، سبب افزایش کیفیت روش مرتعداري توصیه شده خواهد شد (3خاك ماده آلی است که اگر مقدار ان در خاك بیش از  

al., 2015  کمتري براي رشد محدودیت  زیرا گیاهان  تعیین می).  خاك  فوق، محدودیت  مهم  ویژگی  هفت  توجه به مقادیر  داشت. با  گردد.  خواهند 

هاي مرتعداري را به سهولت  هاي چرایی و روشتوان سیستم چنانچه خاك محدودیتی نداشته باشد با پیشگیري و حفط وضعیت مطلوب موجود، می

هاي بیولوژیک نیز براي بهبود اکوسیستم مرتع استفاده خواهد  ریزي کرد. اگر خاك داراي اندکی محدودیت باشد، از روشانجام داد و براي مرتع برنامه

اند؛ و چنانچه محدودیت  هاي گیاهی مخصوص آن شرایط را توصیه کرده ) براي هر محدودیتی در خاك، کاشت گونه1395شد. جعفري و همکاران (

هاي مرتعی باید براساس وضعیت  انجام خواهد شد. لذا قبل از هر گونه دخالت در اکوسیستمخاك شدید باشد در کنار مبارزه بیولوژیک، عملیات مکانیکی 

پذیر است پوشش گیاهی مرتع را بطور طبیعی و با انتخاب سیستم چرایی مناسب  و گرایش وضعیت، روش مرتعداري انتخاب شود؛ و تا آنجا که امکان

هاي پرهزینه اجتناب نمود.ارتقا داد و از دخالت دیگر روش
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rangelands of Mazandaran province (Case study: Lar Absar rangelands)
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Ali Zare Chahouki 3

Abstract
Rangeland management method is one of the important aspects of
rangeland management activities. In livestock grazing management,
according to the grazing system and rangeland management method,
it is possible to promote the rangeland condition  with low cost and
optimal management. Therefore, in this study, for the optimal
management of Lar Absar rangeland in Mazandaran province, the
grazing system and rangeland management method were considered.
In this research, the degree of rangeland condition in each vegetation
type using the four-factor method and rangeland trend was also
determined by grazing system and rangeland method. The results
showed that all vegetation types of Lar Absar rangeland have a
moderate and good condition and their tendency is constant and in
some types is positive. In vegetation type of (Festuca ovina-
Onobrychis cornuta) and (Bromus tomentellus- Hordeum bulbosum).
Due to the good condition and positive tendency, range management
method of Balanced is suggested and in it, efforts should be made to
maintain good rangeland conditions. Premature grazing is prevented
by segmenting these two vegetation types and implementing a grazing
rotation program and due to the large number of livestock per unit
area, forage loss is prevented. As a result, forage grazing will be done
uniformly and when the livestock is moved to another plot, the plants
in the first plot are given the opportunity to continue growing. In other
types of Lar Absar rangeland, the rangeland management method will
be natural, so that by improving the plant composition in a natural
method, plants will be given the opportunity to regenerate and
replacement and while giving sufficient opportunity to the plants, the
maximum use of forage is done. Therefore, before any intervention in
rangeland ecosystems, the rangeland management method should be
selected based on the condition and trend, and as far as possible
improved rangeland vegetation naturally and by choosing the
appropriate grazing system and avoided other costly methods. It
seems that selection of appropriate rangeland management methods
and grazing systems in vegetation types can be a useful and effective
step for rangelands.

Key Words: Rotation grazing system, Rangeland trend, Mazandaran,
Balanced rangeland management, Rangeland condition.
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